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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Miloslava Vyborného
a soudcd Mgr. Petry Weissové a JUDr. Michala Mazance v pravni véci Zalobkyné: DPUK
a. s., se sidlem Lumiért 181/41, Praha 5, zastoupené JUDr. Ivou Berkovou, advokatkou se
sidlem Na Doubkové 1281/2, Praha 5, proti zalovanému: Ministerstvo financi, se sidlem
Letenska 15, Praha 1, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 8.6.2017, ¢. MF-
28279/2016/1203-9, o kasadni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze
dne 28. 8. 2017, ¢j. 5 Af 33/2017-21,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

IOI.  Zalobkyni se vraci soudni poplatek za kasaéni stiZnost ve vysi 5000 K¢,
ktery ji bude vyplacen z G¢tu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam jeji zastupkyné
JUDr. Ivy Berkové, advokatky, ve 1huté 30 dnd od pravai moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

[1]  V zdhlavi oznalenym usnesenim Méstsky soud v Praze rozhodl o postoupeni véci

. o / s 1.7 T oot : / v
k projednani a rozhodnuti Krajskému soudu v Usti nad Labem jako soudu mistné
ptislusnému.

[2]  Usneseni méstského soudu napadla zalobkyné (dale ,stézovatelka®) v zakonné lhuté
kasacni stiznosti; tu nasledné vzala zpét.

[3] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zlasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) ¢ast véty pred strednikem s. f. s., soud
fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Podle § 120 s. t. s. se tato
ustanoveni pfiméfené poziji i pro fizeni o kasacni stiznosti.

[4] V posuzované véci vzala stézovatelka prostrednictvim svého zastupce podanim
doruCenym soudu dne 4. 10. 2017 kasa¢ni stiznost v plném rozsahu zpét. Udinila tak
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v dobé, kdy o ni nebylo rozhodnuto. Nejvyssi spravai soud proto zastavil fizeni o kasa¢ni
A% i 4 v M 4 v
stiznosti podle § 47 pism. a) s. I. s. ve spojeni s § 120 s. t. s.

[5]  Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle kterého zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

[6] Soudni poplatek za kasacni stiznost stézovatelka zaplatila na zakladé nespravné
vyzvy soudu (viz shodné rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 3. 10. 2017, ¢&). 9 As
282/2017-41), a proto Nejvyssi spravni soud rozhodl o jeho vraceni podle § 10 odst. 2
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, a to ve lhaté 30 dnt od pravani moci tohoto
usnesenti, ve smyslu § 10a odst. 1 téhoz zakona.

Poudeni: Protitomuto usneseni neni pfipustny opravny prostiedek.

V Brné 17. fijna 2017

JUDr. Miloslav Vyborny
predseda senatu



