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USNESEN{

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Zdenka Kiithna a soudkyn
Daniely Zemanové a Michaely Bejckové v pravni véci zalobce: M. R., proti zalovanému:
Méstsky Gfad Ptibram, se sidlem TyrSova 108, Piibram, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti
alovaného ze dne 2. 5. 2017, &. DU/1538/38612/2017/OddSR/Sn,

takto:

Véc se postupuje Krajskému soudu v Praze jako soudu vécné a mistné prislusnému.

Odtuvodnéni:

NSS obdrzel dne 19. 9. 2017 podani zalobce oznacené jako ,,Dovolani“. Z obsahu podani
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a z prilozené kopie napadeného rozhodnuti, jakoz 1 z petitu, vsak vyplyva, ze se jedna
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o spravni zalobu, tedy zalobu proti rozhodnuti spravniho organu, konkrétné proti v
zahlavi oznacenému rozhodnuti zalovaného. Timto rozhodnutim zalovany uznal zalobce
vinnym ze spachani prestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. i) body 1., 4. a pism. k) zakona ¢.
361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich. Podle Zalovaného ze zjisténého
skutkového stavu vyplyva, ze zalobce, ridi¢ linkového autobusu, nezajistil bezpecnou
prepravu cestujicich, neposkytl prvni pomoc zranéné cestujici, neohlasil na policii
dopravni nehodu a nesetrval na misté nehody do jejitho prichodu. Zalovany proto zalobci
Ve A v
ulozil pokutu ve vysi 2 500 K¢.

S pfihlédnutim k obsahu zminéné zaloby NSS nema pochybnosti, ze jde o véc, o niz
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prislusi rozhodovat soudim ve spravnim soudnictvi [§ 4 odst. 1 pism. a) s. . s.]

NSS je podle soudniho radu spravniho prislusny k vytizovani kasanich stiznosti
proti pravomocnym rozhodnutim krajskych soudi vydanym ve spravnim soudnictvi,
jakoz 1 k rozhodovani v dalsich pripadech stanovenych timto predpisem nebo zvlastnim
zakonem. O takovou véc se v tomto konkrétnim pripadé nejedna a neni tedy v pravomoci
zdejsiho soudu se ji zabywvat.

K tizeni o zalobé proti rozhodnuti spravaiho organu je vécné ptislusny krajsky soud
(§ 7 odst. 1s. t. s.). Mistné prislusnym soudem je soud, v jehoz obvodu je sidlo spravaiho
/ ’ v e ’ ’ . .. [ ,
organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvaim stupni nebo jinak zasahl do prav toho,
kdo se u soudu domaha ochrany (§7 odst.2 s.t.s.). Bylli navrh ve véci spravniho
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soudnictvi podan u soudu, ktery neni vécné prislusny k jeho vyfizeni, postoupi jej tento
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soud k vyfizeni soudu vécné a mistné prislusnému (§ 7 odst. 4 a 5s. t. s.).

NSS v souladu se shora uvedenym nezbylo, nez véc postoupit Krajskému soudu v Praze.

Tento soud je vécné a mistné prislusny, nebot v jeho obvodu ma sidlo zalovany spravnim
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organ, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim stupni (viz Pril. 2, bod 2. a Pril. 3, bod 54.

zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudu).

Poucdeni: Proti tomuto usneseni neni pripustny opravny prostiedek.
V Brné dne 27. zafi 2017

Zdenék Kihn
predseda senatu



