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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Tomase
Langaska (soudce zpravodaj) a soudkyn Mgr. Jany Brothankové a JUDr. Lenky Matyasové
v pravni véci zalobce: T. D., proti zalovanému: Krajsky Gfad Jihomoravského kraje,
se sidlem Zerotinovo namésti 3/5, Brno, tykajici se Zaloby proti rozhodnuti ¥alovaného
ze dne 23. Gnora 2016, .. JMK 29109/2016, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 22. Cervna 2017, ¢. . 41 A 27/2016 - 34,

takto:
L Kasacni stiznost zalobce se odmita.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Podanou blanketni kasacni stiznosti, doru¢enou Nejvyssimu spravnimu soudu dne
12. Cervence 2017, se zalobce (dale téz ,stézovatel“) domahal zruseni v zahlavi oznaceného
rozsudku Krajského soudu v Brné, jimz byla zamitnuta zaloba proti tamtéz uvedenému
rozhodnuti, kterym zalovany zamitl odvolani stézovatele a potvrdil rozhodnuti Méstského
Uradu Blansko ze dne 27. dubna 2015, ¢. j. MBK 9615/2015/DP/88/2015 - 7. Posledné
uvedenym rozhodnutim byl Zalobce wuznan vinnym ze spachani prestupku
podle § 125c odst. 1 pism. b) zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zakond (zakon o silniénim provozu), ve znéni
pozdéjsich predpist, nebof mu byla pfifizeni motorového vozidla zjisténa hladina
alkoholu v organismu minimalné 0,05 promile. V kasacni stiznosti stézovatel avizoval, ze
jej v fizeni bude zastupovat advokat, jehoz jméno Nejvyssimu spravnimu soudu sdéli.

[2] Protoze kasacni stiznost neobsahovala zakonné nalezitosti, ani nebyla splnéna
podminka fizeni (zastoupeni advokatem) a poplatkova povinnost, byl stézovatel usnesenim
¢.j. 6 As 234/2017 - 4 ze dne 13. Cervence 2017 vyzvan k odstranéni téchto vad, konkrétné
aby v jednotydenni lhtté od doruceni usneseni zaplatil soudni poplatek, ve dvoutydenni
lhtité prokazal advokatni zastoupent, prip. pozadované vysokoskolské pravnicke vzdélani,
a konecné aby v zakonné jednomési¢ni lhuté doplnil kasacni stiznost o jeji zakonné
nalezitosti. Stézovatel byl soucasné pouden o nasledcich nesplnéni vyzvy, o moznostech
osvobozeni od soudniho poplatku, ustanoveni pravniho zastupce, jakoz i o moznostech
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prodlouzeni, pfip. prominuti zmeskani uvedenych lhtt. Citované usneseni bylo stézovateli
doruceno ve Ctvrtek 27. Cervence 2017.

[3]  Jednotydenni soudcovska lhuta k zaplaceni soudniho poplatku tak stézovateli
uplynula ve ¢tvrtek 3. srpna 2017, dvoutydenni soudcovska lhuta k predlozeni plné moci
advokatu nebo k prokazani pozadovaného pravnického vzdélani uplynula ve ctvreek 10.
srpna 2017. Jelikoz stézovatel ani do dnesniho dne nesplnil podminku fizeni spocivajici
4 4 4 M v WA v v/ v 4 4 o
v pravnim zastoupeni, ani vCas a fadné nepozadal o prodlouzeni soudcovské lhuty ke
splnéni podminky rizeni, postupoval Nejvyssi spravai soud podle § 46 odst. 1 pism. a) s. .
M 4 v V4 % 4 bl v 4 4 v/ 7.

s. ve spojeni s § 120 s. 1. s. a kasa¢ni stiznost odmitl, nebot nesplnéni podminky fizeni je
nedostatkem, pro ktery nelze v fizeni pokracovat. Nejvyssi spravni soud poznamenava, ze
mobhl fizeni i zastavit pro nezaplaceni soudniho poplatku. Vzhledem k nesplnéni podminek
v/ 4 / 4 v 7/ % M v v M / v 4
fizeni a odmitnuti kasacni stiznosti se tak stala bezpredmétnou i vyzva k odstranéni vad
kasacni stiznosti v zakonné jednomeésic¢ni lhute.

[4]  Vyrok o nahradé nakladu tizeni se opira o § 60 odst. 3 aplikovany na zakladé § 120

v v \4 4 A4 / / V 4 o 4 4 4 o v/ 4 i
s. f. s., podle néhoz nema zadny z GCastnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: DProtitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 14. srpna 2017

JUDr. Tomas Langasek
predseda senatu



