5 Afs 220/2017 - 23

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudct Mgr. Ondreje Mrakoty a JUDr. Tomase Langaska v pravni véci zalobce: P. K.,
zast. Mgr. Janou Rybovou Kuncarovou, advokatkou, se sidlem Nerudova 640/41,
Sumperk, proti Zalovanému: Odvolaci finanéni Yeditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31,
Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 22. 9. 2014, ¢.j. 25003/14/5000-14102-709598 a
¢, j. 25054/14/5000-14102-709598, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé - pobocka v Olomouci ze dne 11. 4. 2017, ¢&. 5. 65 Af 41/2014 -
43,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki nmem4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oddvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 26.7.2017 kasacni
stiznost. V souladu § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpist, je spodanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové
povinnosti. Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkd, ktery je pfilohou uvedeného
zakona, je kasa¢ni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5000 K¢.

[2]  Tento soudni poplatek nebyl soucasné s podanim kasaéni stiznosti zaplacen, soud
proto stézovatele vyzval ke splnéni poplatkové povinnosti a stanovil mu k tomu
primérenou lhutu.

[3]  Vyzva k zaplaceni soudniho poplatku byla dorudena do datové schranky pravniho
zastupce stézovatele dne 1. 8. 2017, lhtita urcena k zaplaceni soudniho poplatku skoncila
v nedéli 6. 8., resp. v pondéli dne 7.8.2017. Stézovatel vsak ve stanovené lhité soudni
poplatek nezaplatil.

[4] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za 7izeni splatny
podanim navrbu na zabajeni ¥izeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ibiité, kterou mu urci; po marném uplynuti této lhity soud



5 Afs 220/2017

7izeni zastavi. Podle § 47 pism. ¢) s. T. s., soud 7izeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento
nebo zvlastni zdakon.

[5]  Stézovatel byl fadné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a byl poulen o
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nasledcich, které nastoupi v pripadé nezaplaceni. Navzdory této vyzvé a nalezitému

pouceni vsak stézovatel ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil, proto Nejvyssi

4 4 v/ 4 v 7 A% M M 4 4

spravni soud fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich

poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. I. s.

[6] O nakladech fizeni o kasani stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60

odst. 3 véty prvé s. f. s. za pouziti § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni zastaveno, zadny
/ Vv 4 o /4 4 4 4 o V/ 4

z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 9. srpna 2017

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



