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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové
a soudctt Mgr. Evy Sonkové a JUDr. ToméSe Rychlého v pravni véci Zalobce: P. P., proti
zalovanému: 1) Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské namésti 2, Praha 1, a
2) Krajské Yeditelstvi Policie Ceské republiky, se sidlem Kongresova 2, Praha 4, o alobé
zalobce ze dne 9.5.2016, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 27. 3. 2017, ¢.j. 3 A 78/2016 - 99,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4adny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nikladd fizeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Vdéas podanou kasaéni stiznosti se zalobce (jako stéZovatel) domaha zruseni shora
uvedeného usneseni méstského soudu, jimz byla odmitnuta jeho zaloba, kterou napadl
vypis zesvé karty fidice z duvodu, Ze ve vypisu zaznamenané prestupky nespachal.
Stézovatel se zalobou domahal predevsim vydani rozhodnuti, ze ,os0ba P. P. prestupky
nespdchala, zaznamy byly provedeny na zdikladé telefonicky podanyjch hliseni ze stramy
oznamouvatele PCR...“ Méstsky soud Zalobu odmitl podle § 37 odst. 5 véty druhé zikona ¢&.
150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, dale jen .s. f. s.“, nebot stézovatel ve lhuté
stanovené usnesenim ze dne 16. 11. 2016, ¢.j. 3 A 78/2016 - 92, neodstranil vady podané
zaloby (neurcité stanoveni zalobniho typu i vadné formulovani navrhu petitu), a v fizeni
tudiz nebylo lze pokracovat.

[2]  Soucasné spodanim kasaini stiznosti pozadal stézovatel o osvobozeni
od soudniho poplatku a o ustanoveni zastupce. Vyrokem I. usneseni ze dne 28. 6. 2017,
¢. .2 As 176/2017 - 49, Nejvyssi spravni soud zamitl stézovateluv navrh na ustanoveni
zastupce, vyrokem II. dale zamitl i zadost o osvobozeni od soudnich poplatkd. Z toho
divodu pak vyrokem III. stézovatele vyzval, aby ve lhaté jednoho tydne od doruceni
tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost. Kone¢né pak vyrokem IV.
stézovatele vyzval, aby v téze lhuté bud'to predlozil plnou moc udélenou advokatovi
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k zastupovani v fizeni o kasani stiznosti, nebo aby dolozil, Ze ma vysokoskolské
ravnické vzdélani, které je vyzadovano podle zvlastnich predpisi pro vykon advokacie.
P Jevy P predpisu pro vy

[3]  Usneseni Nejvyssiho spravniho soudu bylo stézovateli vsouladu s § 50 odst. 2
zakona ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, ve spojeni s § 64
a§ 120 s. 1. s., doruCeno desaitym dnem vyvéseni na uredni desce Nejvyssiho spravniho
soudu, tj. ve Ctvrtek 13.7.2017. Lhuty ke splnéni povinnosti ulozenych vyroky III. a IV.
uvedeného usneseni proto zapocaly bézet nasledujiciho dne, pficemz jejich konec pfipadl
s ohledem na ustanoveni § 40 odst. 2 s. f. s. na ¢tvrtek 20.7.2017. Soudni poplatek za
kasacni stiznost vsak stale ztstava nezaplacen.

[4] Dle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), plati, ze ,[n]ebyl-li poplatek za
Yizeni splatny poddanim ndavrbu na zabdjeni vizeni, odvoldni, dovoldni nebo kasacni stiznosti
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kterou mu urci; po marném uplynuti
této lhity soud vizeni zastavi.“Dale § 47 pism. c) s. t.s. uvadi, ze soud fizeni usnesenim
zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Podle § 120 s. t. s. je tieba 1 § 47 tohoto
zakona uzit pfiméfené v fizeni o kasalni stiznosti.

[5]  Vzhledem ktomu, Ze stézovatel soudni poplatek za kasa¢ni stiznost nezaplatil
. v / . v 4 ’ ’
ani pres vyzvu soudu, jsou splnény podminky k postupu dle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. c) a § 120 s. . s. Nejvyssi spravni soud tudiz tizeni o

kasacni stiznosti zastavil.

[6]  Pro tplnost Nejvyssi spravni soud poznamenava, ze vyrokem IV. vySe zminéného
usneseni ze dne 28.6.2017, ¢.j.2 As 176/2017 - 49, byl stézovatel rovnéz vyzvan
k dolozeni splnéni podminky povinného zastoupeni advokatem v fizeni o kasalni stiznosti
ve smyslu § 105 odst. 2 s. 1. s., a to ve stejné lhuté, jaka byla soudem stanovena k zaplaceni
soudniho poplatku za tizeni o kasaéni stiznosti. Ani této vyzvé vsak stézovatel nevyhovél.
Lze proto podotknout, ze i pro pripad zaplaceni soudniho poplatku za kasalni stiznost
by byly dany zidkonné predpoklady pro odmitnuti kasa¢ni stiznosti dle §46 odst. 1
pism. a) ve spojeni s § 120s. f. s.

[7] O nadhradé nakladG fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud
primérené dle § 60 odst. 3 véty prvni s. f.s. (ve spojeni s § 120 téhoz zakona). Rizeni o

kasa¢ni stiznosti bylo zastaveno, prodez zadny z Glastnikl tohoto fizeni nema pravo na
nahradu nakladd.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 26. ¢ervence 2017

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu
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