2 As 146/2017 - 22

USNESENT

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senitu sloZeném z predsedkyné JUDr. Karla Simky
a soudcti JUDr. Tomase Rychlého a JUDr. Miluse Doskové v pravni véci zalobee: R. H.,
zast. Mgr. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem Na Zlatnici 301/2, Praha 4, proti
zalovanému: Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, se sidlem 28. tijna 117, Ostrava, proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 24.8.2016, ¢.j. MSK 107922/2016, v tizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 31. 3. 2017, ¢ j. 19 A
22/2016 - 27,

takto:
L Kasalni stiznost se odmita.
II. Zadny zGlastnikd fizeni nema pravo na nahradu nakladG fizeni o kasaéni
stiznosti.
IMI.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasaéni stiznosti

ve vys$i 5000 K¢, ktery bude vyplacen z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt
od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravaimu soudu byla dne 2.5.2017 dorucena blanketni kasacni
stiznost zalobce (dale téz ,stézovatel). Vzhledem k tomu, Ze kasa¢ni stiznost neobsahovala
zadné konkrétni kasaéni namitky (divody kasacni stiznosti), Nejvyssi spravni soud
usnesenim ze dne 7.6.2017, C.j. 2 As 146/2017 - 18, vyzval stézovatele, aby ve smyslu
§ 106 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. 1. 5.%) ve lhuté 1
mésice doplnil kasa¢ni stiznost o divody, pro které napada rozsudek krajského soudu.
Soucasné jej poudil, ze pokud vyzvé soudu nevyhovi, bude jeho kasaéni stiznost odmitnuta.

[2]  Toto usneseni bylo zastupci stézovatele doruCeno datovou schrankou dne
12. 6. 2017. Dle § 40 odst. 2 s. t. s. lhuta urcena podle mésicu konci uplynutim dne, ktery
se svym oznacenim shoduje se dnem, jez urcil pocatek lhuty. Lhata pro doplnéni kasacni
stiznosti tak uplynula dne 12. 7. 2017.
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[3] Stézovatel vSak ve stanovené lhGté na vyzvu soudu nereagoval, nebof kasacni

stiznost doplnil teprve dne 13.7.2017. Neodstranil tak v soudem stanovené lhuté vady,
/4 4 \4 /4 v/ 4 v . vv/ ’ 4

pro které neni mozné v rizeni pokracovat. Nejvyssi spravai soud proto podle § 120 ve

spojeni s § 37 odst. 5 s. . s. rozhodl o odmitnuti kasaéni stiznosti.

[4]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s.,
podle nichz zadny z GCastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

[5]  Zaroven Nejvyssi spravni soud rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku
za kasalni stiznost, a to na zakladé § 10 odst. 3 véty posledni zakona ¢. 549/1991 Sb., o
soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisia. Podle tohoto ustanoveni soud vrati z
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G¢tu soudu zaplaceny poplatek, byl-li navrh na zahajeni fizeni pfed prvnim jednanim
odmitnut.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prosttedky ptipustné.

V Brné dne 20. ¢ervence 2017

JUDr. Karel Simka

predseda senatu



