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OPRAVNE USNESENI{

Nejvyssi spravni soud rozhodl predsedou senatu Mgr. Alesem Roztocilem v pravni
véci zalobce: T. S., zast. JUDr. Radoslavem Bolfem, advokatem, se sidlem Zadusni 2590/2,
Mélnik, proti Zalovanému: Krajsky dfad Usteckého kraje, se sidlem Velki Hradebni
3118/48, Usti nad Labem, v tizeni o kasa¢ni sti¥nosti ¥alobce proti rozsudku Krajského
soudu v Usti nad Labem ze dne 20. 3. 2017, &.j. 75 A 8/2015 - 51,

takto:

Vyrok I. rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 24. 5. 2017, ¢.j. 4 As 71/2017 -
43,se opravuje tak, ze spravné zni: Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem
ze dne 20. 3. 2017, ¢&. j. 75 A 8/2015 - 51, se zrusuje.

Oduvodnéni:

[1]  Magistrait mésta Délin (dale téz ,spravni organ prvniho stupné®) rozhodnutim
zedne7.7. 2014, ¢. j. OSC/61876/2014/Bedn, uznal zalobce vinnym ze spachani
prestupku podle § 125 odst. 1 pism. f) bod 7 a pism. k) zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakont (zakon o silniénim provozu),
a ulozil mu pokutu 7.000 K¢ a zdkaz fizeni motorovych vozidel na dobu 8 mésica; zaroven
mu uloil povinnost uhradit naklady ¥izeni ve vy3i 1.000 K¢ Zalovany rozhodnutim ze
dne 16. 2. 2015, ¢. j. 4186/DS/2014, zamitl odvolani zalobce proti rozhodnuti spravniho
organu prvniho stupné jako opozdéné.

[2]  Krajsky soud zalobu rozsudkem ze dne 20. 3. 2017, ¢. . 75 A 8/2015 - 51, zamitl.

[3]  Nejvyssi spravni soud nasledné rozsudkem ze dne 24. 5. 2017, ¢. j. 4 As 71/2017 -
43, rozhodl tak, ze vyrokem I. rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 20. 3.
2017, ¢.3.75 A 8/2015 - 51, zrusil a véc mu vratil k dalsimu ftizeni, vyrokem IL. zrusil
rozhodnuti zalovaného a véc mu vratil k dalsimu fizeni, vyrokem III. a IV. ulozil
zalovanému povinnost zaplatit zalobci nahradu nakladu fizeni o zalobé a kasaéni stiznosti.

[4]  Podle ustanoveni § 54 odst. 4 s. t. s. predseda senatu opravi v rozsudku i bez navrhu
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chyby v psani a poctech, jakoz i jiné zjevné nespravnosti. Tyka-li se oprava vyroku, vyda
o tom opravné usneseni a muze odlozit vykonatelnost rozsudku do doby, dokud opravné
usneseni nenabude pravni moci.
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[5]  Z uvedeného ustanoveni vyplyva, ze opravit rozsudek je mozné jen v pripadech,
ze jde o chyby v psani a poctech ¢i dalsi takové chyby, které je mozno pokladat za jiné
ztejmé nespravnosti podobného charakteru, jako chyby v psani a poctech, k nimz doslo jen
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zjevnym a okamzitym selhanim v dusevni nebo mechanické ¢innosti osoby, za jejiz Glasti
doslo k vyhotoveni rozsudku a ktera je kazdému ztejma; ztejmost takové nespravnosti je
na prvai pohled patrnd zejména z porovnani vyroku rozhodnuti s jeho odtvodnénim,
popf. 1 z jinych souvislosti.

[6]  Takové ziejmé nespravnosti se dopustil Nejvyssi spravni soud pti vyhotoveni svého
rozsudku ze dne 24. 5. 2017, ¢. j. 4 As 71/2017 - 43, a to na ¢. 1. 43, kdy ve vyroku L. uved],
Ye rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 20. 3. 2017, &j. 75 A 8/2015 - 51, se
zrusuje a véc se vracti tomuto soudu k dalsimu rizent.

[71 Ve vyroku II. uvedeného rozsudku totiz dale uvedl, ze rozhodnuti Krajského iiradu
Usteckého kraje ze dne 16. 2. 2015, & j. 4186/DS/2014, JID: 26002/2015/KUUK/Hyk, se
zrusuje a véc se vraci Zalovanému k dalsimu 7izeni. V oduvodnéni téhoz rozsudku pak je
v bodé 27 uvedeno, ze ,Nejvyssi spravni soud z vyse wvedenych duvodi zrusil napadeny
rozsudek krajského soudu. JelikoZ jiZz v ¥izeni pred krajskym soudem byly dany podminky
pro zruseni rozhodnuti spravnibo organu [§ 110 odst. 2 pism. a)s. 7. s.], zdejsi soud zrusil
i rozhodnuti Zalovaného a vrdtil mu véc k dalsimu ¥izeni (§ 78 odst. 4s. % s.). Zalovany je
v dalsim Yizeni vazan pravnim ndzorem Nejvyssiho spravnibo soudu (§ 78 odst. 5 s. 7. 5.).“

[8]  Z vyse uvedenych vyroku I a II. rozsudku ze dne 24. 5. 2017, C. j. 4 As 71/2017 -
43, ve spojeni s bodem 27 odtvodnéni tohoto rozsudku, tak je jasné patrné, ze Nejvyssi
spravni soud véc vratil k dalsimu rizeni zalovanému, nikoli krajskému soudu, coz v pripadé
takového zptsobu rozhodnuti podle § 110 odst. 2 pism. a) s. t. s. ani neni mozné.

[9]  Pti vyhotoveni rozsudku tak doslo k chybé v psani, kterou je mozno napravit
cestou vydani opravného usneseni. Proto predseda senatu za pouziti ustanoveni § 54 odst. 4
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s. . s. tak ucinil vydanim tohoto opravného usneseni. Po provedené opravé bude tudiz na
¢ 1. 43 ve vyroku L. nové uvedeno pouze to, ze rozsudek Krajského soudu v Usti nad

Labem ze dne 20. 3. 2017, ¢.j. 75 A 8/2015 - 51, se zrusuje.

Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 14. ¢ervna 2017

Mgr. Ales Roztocil
predseda senatu



