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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Dogkové a soudctt Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Toma$e Rychlého v pravni véci Zalobce: T.
R., protizalovanému: predseda Obvodniho soudu pro Prahu9, se sidlem
28. pluku 1533/29b, Praha 10, o zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 4.4.2017,
¢.j. 11 A 79/2017 - 8,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nikladd fizeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

Podanim datovanym dnem 1. 1. 2017, oznadenym jako ,Zaloba proti nezikonnému
zdsahu spravniho organu predsedy Obvodniho soudu pro Praby 9, rozvrbu price na rok 2016,
podanym zalobcem osobné dne 6.3.2017 u Krajského soudu v Praze, zalobce zadal
~Méstsky soud v Praze, Krajsky soud v Praze, Vrchni soud v Praze, aby vyslovil zdkaz
spravnimu orginu - Méstskému soudu v Praze, Krajskému soudu v Praze, Vrchnimu soudu
v Praze, aby v porusovdni prava pokracoval a prikdzal mu, aby obnovil stav, ktery tu byl pred
jeho zdsabhem, nebo Ze provedeny zdsah byl nezakonny.

Krajsky soud toto podani vyhodnotil jako zalobu na ochranu pfed nezdkonnym
zasahem ve smyslu § 82 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.“), a usnesenim ze dne 15. 3. 2017, ¢. j. 45 A 32/2017 -
3, je postoupil dle § 7 odst. 5 téhoz zakona Méstskému soudu v Praze (dale jen ,méstsky
soud). Ten pak v zahlavi oznaenym usnesenim (dale jen ,napadené usneseni®) zalobu
odmitl dle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., nebot fizeni v téze véci jiz u méstského soudu

probihalo pod sp. zn. 11 A 60/2017.

Zalobce (ddle jen ,stéZovatel“) podal proti usneseni méstského soudu kasa¢ni
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stiznost, ve které pozadal o osvobozeni od soudniho poplatku a ustanoveni zastupce z fad
advokatt. Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 17.5.2017, ¢.j.2 As 137/2017 - 12,
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zamit] navrh na ustanoveni zastupce i zadost o osvobozeni od soudnich poplatku, pficemz
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vyrokem IIL. tohoto usneseni stézovatele vyzval, aby ve lhtté jednoho tydne od doruceni
tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek za rizeni o kasacni stiznosti. Toto usneseni bylo
stézovateli doruceno dne 22.5.2017. V souladu s ustanovenim § 40 odst. 2 ve spojeni s §
120 s. . s. proto konec lhtty ke splnéni uvedené povinnosti pripadl na pondéli 29. 5. 2017.
Stézovatel vsak vyzvé soudu dle vyroku IIL. citovaného usneseni nevyhovél, nebot ani dne
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nasledujictho nebyla na ptislusny et Nejvyssitho spravniho soudu pripsana platba
odpovidajici predmétnému soudnimu poplatku.

Dle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), plati, ze ,[n]ebyl-li poplatek za
7izeni splatny poddanim ndvrbu na zahdjeni ¥izeni, odvoldni, dovolani nebo kasacni stiznosti
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ibiité, kterou mu urcé; po marném uplynuti
této lhiity soud vizeni zastavi.“Dale § 47 pism. ¢) s. t.s. uvadi, ze soud fizeni usnesenim
zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Podle § 120 s. 1. s. je treba i1 § 47 tohoto
zakona uzit pfiméfené v fizeni o kasalni stiznosti.

Vzhledem k tomu, ze stézovatel soudni poplatek za kasacni stiznost nezaplatil
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ani pres vyzvu soudu, jsou splnény podminky k postupu dle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. ¢) a § 120 s. t. s. Nejvyssi spravni soud tudiz rizeni o
kasacni stiznosti zastavil.

Pro uplnost Nejvyssi spravni soud poznamenava, ze vyrokem IV. vyse zminéného
usneseni ze dne 17.5.2017, ¢.j.2 As137/2017 - 12, byl stézovatel rovnéz vyzvan
k dolozeni splnéni podminky povinného zastoupeni advokatem v tizeni o kasaéni stiznosti
ve smyslu § 105 odst. 2 s. t. s., a to ve stejné lhate, jaka byla soudem stanovena k zaplaceni
soudniho poplatku za fizeni o kasacni stiznosti. Ani této vyzvé vsak stézovatel nevyhovel.
Lze proto podotknout, ze i pro pripad zaplaceni soudniho poplatku za kasacni stiznost
by byly dany zakonné predpoklady pro odmitnuti kasacni stiznosti dle § 46 odst. 1 pism. a)

ve spojeni s § 120s. 1. s.
O nahradé nakladi fizeni o kasalni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud
primérené dle § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s. (ve spojeni s § 120 téhoz zdkona). Rizeni o

kasa¢ni stiznosti bylo zastaveno, prodez zadny z Glastnikl tohoto fizeni nema pravo na
nahradu nakladd.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 31. kvétna 2017

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



