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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Miloslava
Vyborného a soudct JUDr. Michala Mazance a Mgr. Petry Weissové v pravni véci
zalobkyné: E. S., zast. JUDr. Pavlem Eretem, advokatem se sidlem Purkynova 43, Plzen,
proti zalovanému: Magistrat mésta Plzné, se sidlem §kroupova 4, Plzen, za ucasti osob
zhlastnénych na fizeni: [) MUDr. Ing. V. J. N.; II) MUDrx. D. J.; III) V. K., zast. JUDr.
Robertem Vargou, advokatem se sidlem Zbrojnickd 229/1, Plzen, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 30. 5. 2016, ¢j. MMP/130205/16, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné
proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 24. 10. 2016, ¢j. 57 A 68/2016-73,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zalobkyni se vraci soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 4 000 K¢,

ktery bude vyplacen zuctu Nejvyssiho spravaiho soudu k rukdm zastupce
zalobkyné do 30 dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

III. Zadny z Glastnikd fizeni a osob z(castnénych na tizeni memaji pravo na
4 4 o V/ 4
nahradu nakladd fizeni.

Oduavodnéni:

[1]  Zalobkyné (dale jen ,stézovatelka“) napadla kasacni stiznosti v zahlavi oznacené
usneseni Krajského soudu v Plzni, jimz byla odmitnuta jeji zaloba proti shora
specifikovanému rozhodnuti zalovaného.

[2]  Podanim, které Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 10. 5. 2017, vzala stézovatelka
kasacni stiznost zpét. V duasledku tohoto zpétvzeti Nejvyssi spravni soud podle § 47
pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s. fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[3]  Podle § 10 odst. 3 véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud
vrati z G¢tu soudu 1 zaplaceny poplatek za rizeni, ktery je splatny podanim navrhu na
zahajeni tizeni, odvolani, dovolani nebo kasa¢ni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o
1000 K¢,
bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim. Nejvyssi spravni soud proto rozhodl o
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vraceni takto snizeného zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4 000 K¢ stézovatelce na
Ucet jejiho zastupce, a to ve lhaté 30 dnu od pravai moci tohoto usneseni.

[4] Stézovatelka ani zalovany nemaji s prihlédnutim k §60 odst. 3 vété prvni
ve spojeni s § 120 s. f.s. pravo na nahradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti. Osobam
zlastnénym na fizeni nebyla soudem v fizeni o kasalni stiznosti ulozena povinnost, na
jejimz zakladé by jim vznikly naklady fizeni ve smyslu § 60 odst. 5 s. f. s.; nemaji proto
pravo na nahradu naklada fizeni.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné 18. kvétna 2017

JUDr. Miloslav Vyborny
predseda senatu



