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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Karla
Simky a soudct JUDr. Tomase Rychlého a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci Zalobee: J. H.,
proti zalovanému: Krajsky Gfad Sttedoleského kraje, odbor dopravy, se sidlem
Zborovska 11, Praha5, ve véci zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 3. 2016,
¢. j. 035658/2016/KUSK-DOP/HRO, sp. zn. 172024/2014/KUSK/5, v tizeni o kasacni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 28.2.2017, ¢.j. 51 A
22/2016 - 28,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

1. Z4idny z Géastnik nem4 privo na ndhradu nikladd fHzent.
Odtvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale téz ,stézovatel) domahal zruseni
rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 28.2.2017, ¢.j.51 A 22/2016 - 28. Soucasné
s podanim kasacni stiznosti v$ak stézovatel nezaplatil soudni poplatek.

[2]  Vzhledem ktomu, Ze spodanim kasa¢ni stiznosti je spojen vznik poplatkové
povinnosti [§ 4 odst. 1 pism. d) zakon ¢. 549/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,zakon o soudnich poplatcich®], a stézovatel tuto povinnost nesplnil, Nejvyssi spravni
soud jej usnesenim ze dne 18. 4. 2017, ¢.j. 2 As 104/2017 - 12, vyzval k zaplaceni soudniho
poplatku, a to ve lhuté 7 dnt ode dne doruceni tohoto usneseni s poucenim o nasledcich
jeho nezaplaceni. Toto usneseni nabylo pravni moci dne 28. 4. 2017. Poslednim dnem ke
splnéni ulozené povinnosti tak byl patek 5.5.2017. Stézovatel vSak na tuto vyzvu
nereagoval a soudni poplatek nezaplatil.

[3]  Protoze soudni poplatek nebyl na vyzvu soudu do dnesniho dne zaplacen, Nejvyssi
spravni soud podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. ¢)
s. I. s. rizeni o kasacni stiznosti zastavil.
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[4] Pro Uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze ackoli stézovatel neodstranil
ani dalsi vadu své kasaCni stiznosti, a to nedostatek pravniho zastoupeni ve smyslu
§ 105 odst. 2 s. 1. s., prestoze k tomu byl usnesenim ze dne 18. 4. 2017, ¢. j. 2 As 104/2017 -
12, rovnéz vyzvan, nepostupoval podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s., ale v rezimu § 47 pism.
¢) s. f. s., nebot postup spocivajici v zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku ma
prednost pred jinymi procesnimi postupy.

[5] O nahradé naklada fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 véta prvni ve spojent
s § 120 s. f. 5. tak, ze zadny z Uclastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni
stiznosti, jelikoz tizeni bylo zastaveno.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 11. kvétna 2017

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



