10 As 108/2017 - 15

USNESEN

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Zdenka Kiihna a
soudkyn Michaely Bejckové a Daniely Zemanové v pravni veéci zalobce: T. R.,
proti zalovanému: Okresni soud pro Prahu-zapad, se sidlem Karmelitska 19, Praha 1, ve
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véci zaloby proti nezakonnému zasahu, v rizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 13. 2. 2017, ¢j. 6 A 10/2017-10,

takto:

L Kasa¢ni stiznost se odmita.

II. Z4dny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu naklad? Hzeni.
v
Oddavodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravnimu soudu dosla dne 22.3.2017 kasacni stiznost zalobce
(dale ,stézovatel®), kterou podal dne 16. 3. 2017 prostrednictvim Méstského soudu v Praze.
Kasa¢ni stiznosti stézovatel napada usneseni méstského soudu oznacené v zahlavi,
ktery jim podle §37 odst.5 s.f.s. odmitl podani stézovatele, protoze neobsahovalo
vSechny nalezitosti zaloby (podpis a zalobni body) a stézovatel jej ani na vyzvu soudu ve
lhaté nedoplnil.

[2]  NSS nejdiive ovéril, zda byla kasalni stiznost podana véas. Podle § 106 odst. 2 s.
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f.s., véty prvai musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt po dorudeni rozhodnuti.
Podle posledni véty téhoz ustanoveni nelze zmeskani lhity k podani kasalni stiznosti
prominout. Usneseni méstského soudu nabylo pravni moci dne 27.2.2017. Lhata pro
podani kasa¢ni stiznosti tedy marné uplynula dne 13. 3. 2017.

[3]  NSS si je védom toho, zZe jiz dne 13. 3. 2017 zaslal stézovatel primo Nejvyssimu
spravnimu soudu e-mailové podani, rovnéz oznalené jako kasalni stiznost proti usneseni
méstského soudu ve véci 6 A 10/2017. Jiz pripisem ze dne 4. 4. 2017 ve véci 7 As 81/2017
vSak NSS stézovatele informoval, ze k tomuto podani nelze ptihlizet, protoze nebylo
opatfeno elektronickym podpisem a stézovatel je ve lhaté tfi dnt (kterd uplynula
16. 3.2017) u zdejstho soudu nepotvrdil podepsanym pisemnym podanim shodného
obsahu. Podepsanou kasac¢ni stiznost podal stézovatel dne 16. 3. 2017, tedy tfi dny nato,
ovéem nikoli u NSS, ale uméstského soudu; takovy postup ovSem neni postupem
zakonnym (§ 36 odst. 2 s. f. s.) a nemuze z puvodniho nepodepsaného e-mailového podani
udinit podani radné.

[4] Kasaéni stiznost podana prostrednictvim méstského soudu dne 16.3.2017
je proto opozdéna a NSS ji odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120s. . s.

[5]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se pti odmitnuti kasani stiznosti opira o § 60
odst. 3 vétu prvni ve spojeni s § 120s. f. s.

Poucleni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 4. kvétna 2017
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