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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z JUDr. Jaroslava Vlasina a
soudct Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobkyné: N. D.,
zast. Mgr. Ing. Vlastimilem Mlcochem, advokitem se sidlem Praha 6, Jugoslavskych
partyzan® 1603/23, proti Zalovanému: Policie CR, Reditelstvi slu¥by cizinecké policie,
se sidlem Praha 3, Olsanska 2, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 19. 2.
2016, o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
2.2.2017,¢.3.9 A 159/2016 - 63,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Glastnikd nemé4 pravo na nahradu nakladd fHzeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

Meéstsky soud v Praze (dale jen ,méstsky soud”) usnesenim ze dne 2. 2. 2017,
¢.J.9 A 159/2016 - 63 zastavil fizeni, nebot zalobkyné nezaplatila soudni poplatek za
zalobu.

Zalobkyné (dale té2 ,stéZovatelka®) proti usneseni méstského soudu podala dne 16.
2. 2017 kasacni stiznost. V ni namitla tolik, ze dne 15. 2. 2017 pozadala o osvobozeni od
soudnich poplatka a o této zadosti nebylo rozhodnuto. V této namitce shledal Nejvyssi
spravni soud uplatnéni davodu podle § 103 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni.

Nejvyssi spravai soud k tomu ze soudniho spisu zjistil, Ze stézovatelce bylo dne 2. 2.
2017 dorudeno usneseni o zastaveni rizeni pro nesplnéni poplatkové povinnosti podle § 9
odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich. Rizeni o zalobé tak timto dnem
bylo zastaveno pravomocné (srov. § 54 odst. 5 ve spojenti s § 55 odst. 4 s. f. s.) Stézovatelka
méstsky soud o osvobozeni od soudniho poplatku pozadala az dne 15. 2. 2017, tj. témér
dva tydny po zastaveni fizeni. Je zfejmé, ze méstsky soud ktéto opozdéné zadosti
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prihlédnout nemohl a ta na fizeni o zalobé jiz zadny vliv neméla.
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Nejvyssi spravni soud dale zvazoval, jaky vliv ma tato zadost na nasledné fizeni
o kasa¢ni stiznosti, které bylo zahajeno dne 16. 2. 2017. Podle obsahu zadosti ji
stézovatelka uplatnila u méstského soudu toliko ve vztahu k fizeni o zalobé. V kasacni
stiznosti poté stézovatelka o osvobozeni od soudnich poplatkll znovu nepozadala a jinak
neucinila ani poté, co ji Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 21.2.2017, ¢. j. 3 Azs
53/2017 - 5 vyzval k zaplaceni poplatku za kasaéni stiznost a poucil ji 0 moznosti pozadat
o osvobozeni od soudniho poplatku. V situaci, kdy je stézovatelka v fizeni zastoupena
advokatem, tj. osobou dostatecné erudovanou se znalostmi pravni upravy, vylozil Nejvyssi
spravni soud obsah zadosti stézovatelky o osvobozeni od soudnich poplatkt a obsah
kasacni stiznosti tak, ze stézovatelka nezamyslela pozadat o osvobozeni od soudnich
poplatkl i s uéinkem na fizeni o kasalni stiznosti, ale svou vyse uvedenou namitkou
uplatnila toliko davod kasaéni stiznosti. Podanim zadosti o osvobozeni od soudniho
poplatku dne 15. 2. 2017 k méstskému soudu se tedy nic nezmeénilo na povinnosti
stézovatelky zaplatit soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5.000 K¢.

Vzhledem k tomu, ze stézovatelka soucasné s podanim kasacni stiznosti nezaplatila
soudni poplatek, vyzval ji Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 21. 2. 2017,
¢.j.3 Azs 53/2017 - 5, aby tuto povinnost splnila ve lhaté jednoho tydne od doruceni
tohoto usneseni. Usneseni s uvedenou vyzvou bylo zastupci stézovatelky doruceno dne 10.
3. 2017, ke dni tohoto rozhodnuti vsak stézovatelka poplatek za kasa¢ni stiznost nezaplatila
a ani se k vyzvé nevyjadrila jinak.

Vzhledem k tomu, ze stézovatelka soudni poplatek za kasa¢ni stiznost nezaplatila
ani v dodate¢né urcené lhuté a o nasledcich nesplnéni vyzvy soudu byla poudena,
Nejvyssi spravai soud po marném uplynuti lhity fizeni zastavil v souladu s § 9 odst. 1
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich a § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni.

O nakladech rizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3 s. t. s., podle

néhoz zadny z GcCastnikl nema pravo na nahradu naklada fizenti, bylo-li fizeni zastaveno
nebo zaloba odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni neni opravny prostredek pfipustny (§ 53 odst. 3
v
s. I. 8.).

V Brné dne 29. brezna 2017

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



