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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Daniely Zemanoveé,
soudkyné Michaely Bej¢kové a soudce Zdenika Kithna v pravni véci Zalobce: P. S., zast.
Mgr. Jaroslavem Topolem, advokatemse sidlem Na Zlatnici 301/2, Praha 4,
proti zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské namésti 2/2,
Prahal, ve véci ochrany pred nelinnosti zalovaného, v fizeni o kasaéni stiznosti
zalovaného proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 6. 10. 2016, ¢j. 6 A 237/2014-
43,

takto:
L Kasalni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnént:

Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 4.11.2016 blanketni kasaéni stiznost,
kterou se zalovany (,stézovatel“) domahal zruseni rozsudku méstského soudu uvedeného
v zahlavi. NSS v souladu s § 106 odst. 3 s. 1. s. zaslal stézovateli vyzvu ze dne 23. 11. 2016,
aby mimo jiné doplnil diavody kasacni stiznosti ve lhuté jednoho meésice od doruceni
vyzvy, a poucil jej o nasledcich spojenych s neodstranénim tohoto nedostatku. Vyzva byla
stézovateli dorucena do datové schranky dne 23. 11. 2016 (dorudenka na ¢. . 9 spisu NSS).
Lhata k doplnéni kasa¢nich divodd uplynula v souladu s pravidly pocitani lhat dle § 40
odst. 2 s. f. s. dne 23. 12. 2016. Stézovatel vsak na vyzvu soudu nereagoval.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f.s. nestanovi-li tento zdkon
jinak, soud usnesenim odmitne navrb, nejsou-li splnény jiné podminky ¥izeni a tento nedostatek
je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v ¥izeni pokracovat.
Vzhledem k tomu, ze stézovatel nevyhovél vyzvé soudu, jsou zde nedostatky, které pres
vyzvu soudu nebyly odstranény, a nelze proto v fizeni pokracovat. Proto soud kasacni
stiznost odmitl.

Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o § 60 odst. 3 a 5 s. f. s. ve spojeni s § 120

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.



V Brné dne 5. ledna 2017
Daniela Zemanova
predsedkyné senatu



