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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy
a soudct JUDr. Lenky Matyasové a Mgr. Ondreje Mrakoty v pravni véci zalobct: a) A. A,
ab) S. F., oba zast. Mgr. et Mgr. Markem Cechovskym, advokitem se sidlem Opletalova
25, Praha 1, proti %alované: Policie CR, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, se sidlem
Ol$anska 2, Praha 3, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce a) proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 26. 10. 2016, C. j. 4 A 72/2016 - 42,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki mema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Zalobce a) (stéZovatel) podal dne 5.12.2016 kasatni stiznost proti shora
oznacenému rozsudku, kterym Méstsky soud v Praze zamitl zalobu zalobct a) a b) proti
rozhodnuti Yalované ze dne 22. 8. 2016, & j. CPR-13257-3/CJ-2016-930310-V238, kterym
bylo zamitnuto odvolani Zalobce a) a potvrzeno rozhodnuti Policie CR, Krajského
feditelstvi policie hl. m. Prahy, ze dne 20. 4. 2016, & j. KRPA-1638-80/CJ-2016-000022,
jimz bylo rozhodnuto podle § 119 odst. 2 pism. b) v navaznosti na § 119 odst. 3 zakona ¢.
326/1999 Sb., o pobytu cizincd na tGzemi CR aozméné¢ nékterych zikont, ve znéni
pozdéjsich predpist, o spravnim vyhosténi zalobce a) s tim, ze doba, po kterou mu nelze
umoznit vstup na Uzemi ¢lenskych stata EU, byla stanovena na 2 roky.

Podanim ze dne 11. 1. 2017 vzal stézovatel prostfednictvim svého zastupce podanou
kasacni stiznost zpét.

Podle § 37 odst. 4 s. f. s. maze vzit navrhovatel sviyj navrh zcela nebo zcasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle §47 pism. a) s.f.s. soud fizeni zastavi, vzal-li
navrhovatel svij navrh zpét. Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti
kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti, a stézovatel vzal svou kasac¢ni stiznost zpét jesté
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pred tim, nez o ni bylo rozhodnuto, postupoval Nejvyssi spravni soud podle citovanych
ustanoveni ve spojeni s § 120's. f. s. a Fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

Vyrok o nahradé nakladt fizeni o kasa¢ni stiznosti se opira o § 60 odst. 3s. t. s.
ve spojeni s § 120 s. f. s. Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li
v/ 4 /o v/ o / 4
fizeni zastaveno, svyjimkou pfipadd, kdy vzal navrhovatel podany navrh

v Vev/y 4 4 o M v/ 4 M 4
zpét pro pozdéjsi chovani odpurce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni
navrhovatele. O takovy pfipad se ovsem v predmétné véci nejedna.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53
odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 12. ledna 2017

JUDr. Jakub Camrda
predseda senatu



