5 Azs 299/2016 - 24

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Matyasové a soudca Mgr. Ondreje Mrakoty a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce:
M. T., zast. Mgr. Jindfichem Lechovskym, advokatem se sidlem v Praze, Sevastopolska
378/16, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra Ceské republiky, se sidlem v Praze,
postovni schranka 21/OAM, v fizeni o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 15. 11. 2016, . j. 63 Az 14/2016 - 37,

takto:

L Rizeni o kasa¢ni stiznosti Zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé
ze dne 15. 11. 2016, C. j. 63 Az 14/2016-37, se zastavuje.

II. Zadny z GCastnikli nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

M. Odména a nahrada hotovych vydaji advokata Mgr. Jindficha Lechovského,
se uréuje Cdastkou 4114 K¢. Tato ¢astka mu bude vyplacena z Gc¢tu Nejvyssiho
spravniho soudu do tficeti (30) dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oddvodnéni:

Kasacni stiznosti se zalobkyné (dale jen ,stézovatelka“) domahala zruseni rozsudku
Krajského soudu v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®), kterym bylo zamitnuta jeji zaloba
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 25.7.2016, ¢ j. OAM-338/ZA-HAO08-HA10-2016,
kterym ji nebyla udélena mezinarodni ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zikona
¢. 325/1990 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o azylu®).

Dne 18.12.2016 doslo Nejvys$imu spravnimu soudu podani pravniho zastupce
stézovatelky, v némz bere kasani stiznost proti shora uvedenému rozsudku krajského
soudu zpét.

V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, mize navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho pfedmétem a muze tedy 1 vzit svlij navrh zcela nebo zlasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad



5 Azs 299/2016

4 4 v 4 Vev/ v * o 4 M v « M VVv/ 4 4 /4
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist, dale jen ,s. f.s.“). Nejvyssi spravai soud ma s
ohledem na obsah podani za to, ze se stézovatelka rozhodla vzit svij navrh zpét, nebot
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projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti.
Nejvyssi spravai soud proto v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) s. t. s. rozhodl o tom, ze
se rizeni zastavuje.

Rizeni bylo zastaveno pro zpétvzeti navrhu; v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3
v JE'A / / V 4 o V/ 4 4 4 4 o V/ 4
s. f. s. proto nema zadny z GCastnikl fizeni pravo na nahradu nakladd fizeni.

Stézovateli byl usnesenim krajského soudu ustanoven zastupce Mgr. Jindfich
Lechovsky, advokat se sidlem v Praze, Sevastopolska 16. Podle ustanoveni § 35 odst. 8 in
fine s. 1. s. zastupce ustanoveny v fizeni pred krajskym soudem, je-li jim advokat, zastupuje
navrhovatele i v fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Nejvyssi spravni soud priznal ustanovenému zastupci stézovatelky odménu za 1
tkon pravni sluzby (sepsani kasalni stiznosti) podle § 11 odst. 1 pism. d) vyhlasky c.
177/1996 Sb., advokatni tarif, a to ve vysi 3100 K¢ (srov. § 9 odst. 4 pism. d), § 7 bod 5
advokatniho tarifu) a ndhradu hotovych vydaji pausalni castkou za kazdy tkon pravni
sluzby ve vysi 300 K¢ (srov. § 13 odst. 3 advokatniho tarifu), celkem 3400 K.

Jelikoz ustanoveny zastupce dolozil, ze je platcem DPH, zdejsi soud mu takto
vypoctenou castku navysil o ¢astku odpovidajici dani z pfidané hodnoty, tj. 714 K¢ (srov. §
14 odst. 2, § 36 odst. 1, § 47 odst. 1 pism. a) a 4 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z ptidané
hodnoty, ve znéni G¢inném ode dne 1. 1. 2015). Celkem tedy ¢ini odména ustanoveného
zastupce 4114 K¢ a bude mu vyplacena z uétu Nejvyssiho spravntho soudu ve lhuté 30 dnu
od pravni moci tohoto usneseni.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 10. ledna 2017

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné

senatu



