Nad 239/2016 - 51

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy a
soudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: JUDr. Jir
Svihla, sesidlem Ceské Budéjovice, nim. Premysla Otakara IL. 32, insolvenéni spravce
dluznika Tabak Plus, spol. s r. o., se sidlem Brno, Nové sady 606/40, zastoupen spolecnosti
Rodl & Partner, k. s., se sidlem Praha 1, Platnéfska 191/2, proti zalovanému:
Specializovany finanéni fad, se sidlem Praha 7, nabt. Kpt. Jarose 1000/7, v fizeni o zalobé
proti rozhodnutim zalovaného ze dne 19. 11. 2015, . j. 246699/15/4230-22792-704691, ¢. .
246792/15/4230-22792-704691, ¢C. . 246797/15/4230-22792-704691, C. . 246819/15/4230-
22792-704691,  C.j. 246852/15/4230-22792-704691, (. ). 246861/15/4230-22792-704691
a . j. 246864/15/4230-22792-704691, o nesouhlasu Krajského soudu v Brné susnesenim
Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne 31. 8. 2016, & j. 50 Af 14/2016-42, kterym

mu byla véc postoupena,
takto:

K projednani a rozhodnuti véci vedené u Krajského soudu v Brné pod
sp.zn. 6 Af 102/2016 je mistné ptisludny Krasky soud v  Ceskych
Budéjovicich.

Oduvodnéni:

Zalobou adresovanou Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich se zalobce domahé
prezkoumani v zahlavi uvedenych dodateénych platebnich vymért vydanych zalovanym,
kterymi byla dluznikovi doméfena dan z pridané hodnoty za zdanovaci obdobi duben
2011, kvéten 2011, Cerven 2011, dervenec 2011, srpen 2011, zafi 2011 a tijen 2011 v celkové
vysi 90.960.217 K¢ a soucasné mu byla ulozena povinnost uhradit penale v celkové vysi
18.192.040 K¢.

Usnesenim ze dne 31. 8. 2016, ¢. j. 50 Af 14/2016-42, postoupil Krajsky soud
v Ceskych Budéjovicich tuto véc Krajskému soudu v Brné, nebotf dospél k zavéru, ze
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mistni prislusnost soudu je nutno urit podle sidla dluznika. Na jeho hmotnépravnim
postaveni se totiz prohlasenim konkurzu nic neméni potud, ze 1 nadale zistava danovym
dluznikem a spravce dané vyméruje dan jemu, nikoliv konkurznimu spraveci.
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S témito zavéry vyjadril Krajsky soud v Brné nesouhlas a predlozil véc podle § 7 odst.

5 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f.s.), k rozhodnuti o
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mistni prislusnosti Nejvyssimu spravnimu soudu. Uvedl, ze zalobcem v projednavaneé véci

je insolvenéni spravce nikoliv dluznik samotny, proto je nutno mistni pfislusnost soudu
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urcit podle jeho sidla ¢i bydlisté.

Podle § 12a zikona ¢&. 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské republiky, ve znéni
pozdéjsich predpisu, ,[v] oblasti piisobnosti Specializovaného financnibo iradu jako spravnibo
orgdanu proniho stupné je k rizeni ve spravnim soudnictvi mistné prislusny krajsky soud, v jehoz
obvodu md navrhovatel bydlisté nebo sidlo, popripadé v jehoz obvodu se zdrZuje.”

V projednavané véci ma procesni postaveni zalobce (navrhovatele) insolvencni
spravce, ktery také podal zalobu vlastnim jménem a neni zde proto podstatné, komu byla
napadenym rozhodnutim ulozena hmotnépravni povinnost. Vzhledem k tomu, ze zalobce
mé sidlo v Ceskych Bud&jovicich, je soudem mistné p¥islu$nym k projednini a rozhodnuti
véci Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich. Obdobné ostatné rozhodl Nejvy$$i spravni
soud jiz v minulosti, napt. usnesenim ze dne 5. 5. 2016, ¢. j. Nad 83/2016 - 47; v tizenich
tykajicich téhoz zalobce jako v projednavané véci pak unesenimi ze dne 5. 10. 2016,
¢.j. Nad 217/2016 - 42 a ¢. . Nad 218/2016 - 82.

S ohledem na vyse uvedené proto Nejvyssi spravni soud rozhodl, ze k projednani
a rozhodnuti véci vedené u Krajského soudu v Brné pod sp. zn. 6 Af 102/2016 je mistné
pislu$ny Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich. Rozhodnutim Nejvy$iho spravniho
soudu o otazce mistni prislusnosti jsou soudy vazany (§ 7 odst. 5 véta tfetis. t. s.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné (§ 53 odst.
3s.f.s.).

V Brné dne 5. ledna 2017

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



