10 As 226/2016 - 37

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Daniely Zemanové,
soudce Zdenka Kiihna a soudkyné Michaely Bejckové v pravni véci zalobce: E. H., zast.
Mgr. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem Na Zlatnici 301/2, Praha 4, proti
valovanému: Krajsky tfad Plzetiského kraje, sesidlem Skroupova 18, Plzefi, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 21.7. 2015, &. DSH/7410/15, o kasacni stiznosti zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 27. 9. 2016, ¢j. 30 A 120/2015-42,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu naklada tizeni.

II. Zalobci se vraci soudnipoplatek ve vysi 5000 K¢, ktery bude vyplacen z Giétu
Nejvyssitho spravniho soudu k rukam zastupce zalobce Mgr. Jaroslava Topola,
advokata, a to do 30 dnu od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

[1]  Dne 25. 10. 2016 byla Nejvyssimu spravnimu soudu dorucena kasacni stiznost
zalobce (dale jen ,stézovatel®) smérfujici proti v zahlavi oznacenému rozsudku Krajského
soudu v Plzni.

[2]  Stézovatel v kasaéni stiznosti neuved zadné kasa¢ni diavody. Nejvyssi spravni
soud proto stézovatele v souladu s § 106 odst. 3 s. f. s. usnesenim ze dne 2. 11. 2016,
¢j. 10 As 226/2016-29, vyzval, aby ve lhuté jednoho mésice nalezitosti kasaéni stiznosti
doplnil. Soucasné jej poulil o nasledcich nevyhovéni této vyzvé plynoucich z § 37 odst. 5
ve spojenis § 120s. f. s.

[3] Podle § 37 odst. 5 s. t. s. [plfedseda sendtu usnesenim wvyzve podatele k opravé nebo
odstranéni vad poddini a stanovi k tomu lhitu. Nebude-li poddini v této lhité doplnéno nebo
opraveno a v 7izeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud podini usnesenim
odmitne. Dle § 106 odst. 3 s. . s. [n]ema-li kasacni stiznost vsechny naleZitosti, musi byt tyto
naleZitosti doplnény ve lhité jednobo mésice od doruceni usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvin

k doplnéni poddni.
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[4]  Usneseni svyzvou k odstranéni vad kasacni stiznosti bylo zastupci stézovatele
doruceno dne 3. 11. 2016; lhuta k doplnéni kasa¢ni stiznosti tedy v souladu s § 40 s. t. s.
uplynula dne 5. 12. 2016. Stézovatel ve stanovené lhaté na vyzvu zadnym zptsobem
nereagoval.

[5]  Vzhledem k tomu, ze vytykané vady kasacni stiznosti nebyly pfes vyzvu soudu
odstranény a tento nedostatek brani projednani kasacni stiznosti, Nejvyssi spravni soud
kasacni stiznost stézovatele dle § 37 odst. 5 s. I. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

[6]  Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120
s. I S.

[71  Vzhledem k tomu, ze kasa¢ni stiznost byla odmitnuta, rozhodl Nejvyssi spravni
soudu vsouladu s § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu, tak, ze stézovateli bude do 30 dnt od pravai moci tohoto usneseni
vracen uhrazeny soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti ve vysi 5000 K¢, a to k
rukam jeho zastupce Mgr. Jaroslava Topola.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 14. prosince 2016

Daniela Zemanova
predsedkyné senatu



