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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Miloslava
Vyborného a soudci JUDr. Michala Mazance a Mgr. Petry Weissové v pravni véci
zalobkyné: STAMOS spol. s r. 0., se sidlem Vasilov 8, Slovenska republika, zast. Mgr. et
Mgr. Rudolfem Leskou, LL.M., advokatem se sidlem Vorsilska 130/10, Praha 1, proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 31.3.2014, {j. 8100/14/5000-14301-711428, a ze dne
26.3.2014, ¢&. 6767/14/5000-14201-706481, v fizeni o kasaini stiznosti zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 21. 6. 2016, ¢j. 22 Af 37/2014-84, ve znéni
opravného usneseni ze dne 10. 10. 2016, &j. 22 Af 37/2014-111,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastniki nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni.
III. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vysi

5 000 K¢, ktery ji bude vyplacen z G¢tu Nejvyssiho spravaiho soudu k rukam jejiho
zastupce Mgr. et Mgr. Rudolfa Lesky, LL.M., ve lhaté 30 dnt od pravni moci

tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

[1]  Kasacni stiznosti se zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) domahala zruSeni v zahlavi
uvedeného rozsudku Krajského soudu v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®), kterym byla
zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnutim zalovaného ze dne 31. 3. 2014, ¢j. 8100/14/5000-
14301-711428, a ze dne 26. 3. 2014, §j. 6767/14/5000-14201-706481.

[2]  Ze spisu krajského soudu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze napadeny rozsudek
byl tehdejsimu zastupci stézovatelky dorucen ve stfedu dne 3. 8. 2016.

[3]  Podle § 106 odst. 2 véta prvni a tfeti s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do
dvou tydnt po dorudeni rozhodnuti. Zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti nelze
prominout.
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[4]  Lhuta dvou tydnu k podani kasaéni stiznosti pocala bézet nasledujici den po dni
doruceni rozhodnuti a skoncila dnem, ktery se oznalenim shodoval se dnem, ktery urdil
jeji pocatek, tj. uplynutim stiedy 17. 8. 2016.

[5]  Kasacni stiznost stézovatelky byla podana a Nejvy$simu spravnimu soudu dorudena
ve Ctvrtek dne 18.8.2016, tedy den po zdkonem stanovené lhaté. Stézovatelka sice
v kasacni stiznosti uvedla, ze ji byl napadeny rozsudek dorucen 4.8.2016, avsak
z potvrzeni o dodani a doruceni do datové schranky (Cl. 93 verte spisu krajského soudu) je
seznatelné, ze k tomuto doruceni doslo jiz o den dfive.

[6] V prubéhu rizeni o podané kasacni stiznosti navrhla stézovatelka prostrednictvim
svého nové zvoleného pravniho zastupce krajskému soudu vydani opravného usnesent; o
ném rozhodl krajsky soud svym usnesenim ze dne 10. 10. 2016, ¢. 22 Af 37/2014-111.
Nato stézovatelka zopakovala svou kasacni stiznost podanim ze dne 19. 10. 2016.

[71  Pro¢ nemély tyto jeji kroky zadny vliv na opozdéné podani kasacni stiznosti,
vysvétlil Nejvyssi spravni soud v usneseni ze dne 24. 11. 2016, ¢j. 8 Afs 195/2016-46; jezto
v tehdejsi 1 nynéjsi stézovateléiné véci jde pri stejném okruhu Gcastnikd a pfi stejném
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stézovateléiné zastupci o tyz skutkovy stav a tutéz pravni problematiku, neni tfeba jiz
vyslovené divody znovu opakovat; Géastnikiim fizent jsou totiz znamy.

[8]  Opozdéné podanou kasaéni stiznost odmitl Nejvyssi spravai soud za pouziti § 120
s. f. s. podle § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s.

[91 O nadhradé nakladi fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud
v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni ve spojeni s § 120s. . s.

[10] Nejvyssi spravai soud rovnéz rozhodl o tom, ze se stézovatelce vraci zaplaceny
soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000 K¢ Podkladem pro vraceni soudniho
poplatku je § 10 odst. 3 véta posledni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, podle
kterého soud vrati ze svého Gctu zaplaceny soudni poplatek, byl-li navrh na zahajeni fizeni
pred prvnim jednanim odmitnut. Tticetidenni lhtita k vraceni soudniho poplatku vychazi z
§ 10a odst. 1 zminéného zakona. Nejvyssi spravni soud zastupce stézovatelky vyzyva, aby
sdélil soudu dislo Gc¢tu, na néjz ma byt castka poukazana.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné 20. prosince 2016

JUDr. Miloslav Vyborny
predseda senatu



