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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance asoudci Mgr. Petry Weissové a JUDr. Miloslava Vyborného v pravai véci
zalobce: O. T., zastoupeného Mgr. Alenou Holubkovou, advokatkou se sidlem Revolu¢ni
762/13, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7,
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 29.4.2015, ¢. OAM-204/ZA-ZA02-P17-2015, o
kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Krilové ze dne
27.7.2016, ¢j. 32 Az 15/2015 - 74, ve znéni opravného usneseni ze dne 9. 8. 2016, ¢j. 32 Az
15/2015 - 85,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1]  V zahlavi oznatenym rozhodnutim zalovaného nebyla zalobci udélena mezinarodni
ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/ 1999 Sb., o azylu.

[2]  Rozhodnuti zalovaného napadl zalobce zalobou u Krajského soudu v Hradci
Kralové, ktery ji shora oznac¢enym rozsudkem pro neduvodnost zamitl.

[3]  Proti rozsudku krajského soudu brojil zalobce (dale jen ,stézovatel“) véas podanou
kasa¢ni stiznosti, kterou radné a véas doplnil, pricemz jeji divody podradil pod § 103
odst. 1 pism. a),b) ad)s. f.s.

[4] Podanim dorudenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 2. 12. 2016 vzal stézovatel
prostrednictvim sveho zastupce kasacni stiznost v celém rozsahu zpét.

[5] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. mize navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zlasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) Cast véty pred strednikem s. . s., soud
fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviyj navrh zpét. Podle § 120 s. 1. s. se tato
ustanoveni primeéfené poziji i pro fizeni o kasa¢ni stiznosti.
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[6] S ohledem na skuteCnost, ze stézovatel vzal kasalni stiznost zpét dfive, nez o ni
Nejvyssi spravai soud rozhodl, kasa¢ni soud fizeni o kasaéni stiznosti zastavil podle § 47
pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120s. 1. s.

[7]1  Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
podle kterého zadny z ucastnikG nema pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni neni ptipustny opravny prostfedek.

V Brné 19. prosince 2016

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu



