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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Pruchy
a soudct Mgr. Jany Brothankové a JUDr. Tomase Langaska v pravni véci zalobce: M. B.,
proti zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1,
Praha 2, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 20. 4. 2015, ¢.j. MPSV-
UM/6056/15/4S-USK, v Hzeni o kasa¢ni sti¥nosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 8. 9. 2016, & j. 75 Ad 10/2015 - 20,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

Nejvyssimu spravnimu soudu byla dne 22. 9. 2016 dorudena kasacni stiznost zalobce
(dale téz ,stézovatel®) proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 8. 9. 2016,
¢.j. 75 Ad 10/2015 - 20.

Podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravaniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.), musi byt stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo {len, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Ke kasacni stiznosti stézovatel nedolozil plnou moc udélenou advokatovi pro rizeni
o kasaéni stiznosti, ani nepozadal o ustanoveni zastupce. Stézovatel byl usnesenim ze dne
26.9.2016, ¢ j. 6 Ads 235/2016 - 6, vyzvan k tomu, aby ve lhaté 15 dna od doruceni
tohoto usneseni dolozil original plné moci udélené advokatu k zastupovani v rizeni o
kasa¢ni stiznosti, nebo ve stejné lhuté dolozil, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani,
které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Dne 19. 10. 2016 bylo Nejvyssimu spravanimu soudu doruceno podani zakonné
zastupkyné stézovatele, kterym pozadala o prodlouzeni lhity k doplnéni plné moci
udélené advokatovi. Jako divod uvedla, ze zadny z oslovenych advokatl se zamérenim na
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rodinné pravo v zateckém regionu neni schopen v dobé nejblizsich 30 dnt stézovatele v
této véci zastupovat. Zakonna zastupkyné proto pozadala o prodlouzeni lhaty o 30 dnt.

Nejvyssi spravai soud této zadosti vyhovél a usnesenim ze dne 20. 10. 2016,
¢.j. 6 Ads 235/2016 - 15, prodlouzil lhitu k doplnéni plné moci o 1 mésic, tzn. do 21. 11.
2016. V tomto usneseni byl stézovatel opakované pouden o tom, ze pokud nebude ve
stanovené lhuté plna moc dolozena, soud kasalni stiznost odmitne. Stézovatel byl taktéz
opakované poucen o moznosti pozadat o ustanoveni zastupce na naklady statu, v pripadé,
ze ma za to, ze spliuje podminky pro ustanoveni zastupce z fad advokatt na naklady statu.
Toto usneseni bylo zakonné zastupkyni stézovatele doruceno dne 27. 10. 2016.

Z § 46 odst. 1 pism. a) s. . s. plyne, ze soud usnesenim odmitne navrh, nejsou-li
splnény podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu
nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

Jelikoz stézovatel ve stanovené prodlouzené lhuté neodstranil nedostatek podminky
v/ 4 v i v/ 4 4 v/ 4 v 7
fizeni dle § 105 odst. 2 s. 1. s, ani nepozadal o ustanoveni zastupce a v fizeni o kasacni
stiznosti nelze bez odstranéni tohoto nedostatku pokracovat, pristoupil Nejvyssi spravni
soud k odmitnuti kasacni stiznosti podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s ust. §
120s. t. s.

O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60
odst. 3s. t. s. tak, ze zadny z GcCastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 7. prosince 2016

JUDr. Petr Prucha
predseda senatu



