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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance asoudci Mgr. Petry Weissové a JUDr. Miloslava Vyborného v pravai véci
zalobkyné: LEVIOR s.r.0., se sidlem Tovacovska 3488/28, Prerov, zastoupené JUDr.
Alfrédem Srimkem, advokitem se sidlem Ceskobratrskd 1403/2, Ostrava, proti
zalovanému: Generalni reditelstvi cel, se sidlem Budéjovicka 7, Praha 4, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 1.7.2014, ¢j. 2559-6/2014-900000-304.4, ¢j. 2551-6/2014-900000-304.4,
§j. 2549-6/2014-900000-304.4, ¢j. 2561-6/2014-900000-304.4, ¢j. 2546-6/2014-900000-304.4,
§j. 2556-6/2014-900000-304.4, ¢j. 2548-6/2014-900000-304.4, ¢j. 2545-6/2014-900000-304.4,
¢j. 2553-6/2014-900000-304.4, ¢j. 2557-6/2014-900000-304.4, o kasacni stiznosti zalobkyné
proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé - pobocka v Olomouci ze dne 28. 6. 2016, ¢j. 65
Af26/2014 - 134,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Z4idny z Géastnikd nem4 privo na ndhradu nikladd fzent.
Oddvodnéni:
[1]  Kasacni stiznosti ze dne 9. 8. 2016 brojil zalobce (dale jen ,stézovatel®) proti shora

oznacenému rozsudku Krajského soudu v Ostravé - pobocka v Olomouci, jimz odmitl
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jeho zalobu proti vyse uvedenym rozhodnutim zalovaného ve vécech vymeéfeni
antidumpingového cla.

[2] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen
»zakon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti.
Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni splatny
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podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhate,
kterou mu uréi; po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. Podle § 47 pism. ¢) s. I.
s. soud rizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

[3]  Stézovatel neuhradil soudni poplatek soucasné s podanim kasa¢ni stiznosti. Nejvyssi
spravni soud jej proto vyzval usnesenim ze dne 17. 8. 2016, ¢j. 8 Afs 189/2016 - 12,
k zaplaceni soudniho poplatku ve lhtté 2 tydnt od doruceni vyzvy. Soucasné jej poudil, ze
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nebude-li poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni zastavi. Tato vyzva byla
stézovateli dorucena dne 18. 8. 2016.

[4]  Stézovatel soudni poplatek nezaplatil v dodatecné lhuté stanovené Nejvyssim
spravnim soudem a neudinil tak ani nasledné (soudni poplatek nebyl do dnesniho dne
doplacen). Nejvyssi spravni soud proto fizeni podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. . s. zastavil.

[5]  Nejvyssi spravni soud neprehlédl, Ze dne 1. 9. 2016 stézovatel pozadal o prodlouzeni
lhuty k Ghradé soudniho poplatku do 15.9.2016. Tuto zadost Nejvyssi spravai soud
posoudil jako zadost podle § 9 odst. 4 pism. ¢) zakona o soudnich poplatcich. Podle
uvedeného ustanoveni plati, ze pro nezaplaceni poplatku soud fizeni nezastavi, je-li
nebezpeci z prodleni, v jehoz dusledku by poplatniku mohla vzniknout 4jma, a poplatnik
ve lhtté uréené soudem ve vyzvé k zaplaceni soudniho poplatku sdéli soudu okolnosti,
které toto nebezpeci osvédluji, a dolozi, ze bez své viny nemohl poplatek dosud zaplatit.

[6] S ohledem na skute¢nost, ze divody zadosti o prodlouzeni lhuty stézovatel vibec
neuvedl, netvrdil tedy zadné okolnosti svédcici o nebezpeci z prodleni a ani nedolozil, ze
bez své viny soudni poplatek nemohl dosud uhradit, Nejvyssi spravni soud neshledal
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stézovatelovu zadost opodstatnénou. Ostatné i pozadovana prodlouzena lhata k zaplaceni
soudniho poplatku jiz marné uplynula.

[7] Podle § 60 odst. 3 s. f. s. nema zadny z Gc¢astnikt pravo na nahradu nakladu fizeni,
bylo-li fizeni zastaveno.
Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 26. fijna 2016

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu



