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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové asoudct JUDr. Karla Simky a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci Zalobce:
Satori Capital s. r. 0., se sidlem Jaurisova 515/4, Praha 4, zast. Mgr. Jaroslavem Topolem,
advokatem se sidlem Na Zlatnici 301/2, Praha 4, proti zalovanému: Méstsky Gfad Uherské
Hradisté, se sidlem Masarykovo namésti 19, Uherské Hradisté, o zalobé na ochranu proti
necinnosti zalovaného, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 11. 7. 2016, C. j. 30 A 62/2016 - 40,

takto:
L Kasa¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny 7z Glastniki nem4é pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za rizeni o kasatni stiznosti ve

V{4 5.000 K&

Oduavodnéni:

Dne 29. 8. 2016 bylo Nejvys$imu spravaimu soudu doruceno elektronické podani
zalobce neopatrené elektronickym podpisem ve smyslu § 37 odst. 2 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudni rad spravni, ve znéni u¢inném do 18. 9. 2016. Obsahem uvedeného podani byla
kasacni stiznost smérujici proti shora oznalenému rozsudku (dile jen ,napadeny
rozsudek®) Krajského soudu v Brné (dile jen ,krajsky soud®). Dne 30.8.2016 bylo
Nejvys$imu spravnimu soudu doruceno obsahové shodné podani zalobce, tentokrate jiz
opatrené elektronickym podpisem, a tedy v zakonem predvidané forme.

Usnesenim ze dne 1. 9. 2016, ¢. j. 2 As 236/2016 - 24, vyzval Nejvysst spravai soud
zalobce, aby v zdkonem stanovené lhuté, tedy ve lhaté jednoho mésice ode dne doruceni
usneseni [srov. § 106 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. 5.“)], doplnil svou kasac¢ni stiznost ze dne 29. 8. 2016 o
divody, pro které napadal shora oznaleny rozsudek krajského soudu. O nasledcich
nedoplnéni kasacni stiznosti v uréené lhuté byl zalobce vramci uvedeného usneseni
poucen. Toto usneseni bylo zalobci doruceno dne 5. 9. 2016. V souladu s ustanovenim § 40
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odst. 1s. f. s. proto nasledujictho dne pocala svtj béh lhata pro doplnéni kasaéni stiznosti.
Dle § 40 odst. 2 s. t. s. pritom plati, ze ,/hita uréend podle rydni, mésicii nebo roki konci
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery uréil pocitek lhity. Neni-li
takovy den v mésici, konc lhiita uplynutim poslednibo dne toboto mésice.“ Dnem, ktery ur¢il
pocatek lhuty k doplnéni kasaéni stiznosti, byl den dorudeni usneseni, jimz byl Zalobce
k doplnéni kasaéni stiznosti vyzvan, tj. 5.9.2016. Konec lhity proto ptipadl na stredu
5. 10. 2016.

Zalobce svou kasacni stiznost v zakonem stanovené lhuté nedoplnil; nutno pritom
podotknout, ze ani Nejvyssi spravni soud nepozadal o prodlouzeni lhaty k doplnéni
kasacni stiznosti ve smyslu § 106 odst. 3 s. 1. s.

Dle ustanoveni § 37 odst. 5 s. I s. plati, ze ,[p/iedseda sendtu usnesenim vyzve podatele
k opravé nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu Ibitu. Nebude-li podani v této Ibiité
doplnéno nebo opraveno a v ¥izeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud podani
usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni disledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé
poucen.“ Zalobce byl k odstranéni vady kasaéni stiZnosti spotivajici v absenci stiZnich
divodl vyzvan, avSak ve stanovené lhuté tak neucinil, ackoli o nasledcich nedoplnéni
kasacni stiznosti byl v pfislusném usneseni poucen. Pro uvedeny nedostatek neni mozné
v fizeni o kasaéni stiznosti pokracovat. Zakon nestanovi pro nastalou situaci jiny procesni
dusledek, nez je pravé odmitnuti kasa¢ni stiznosti dle § 37 odst. 5 s. t. s.; Nejvyssi spravni
soud proto kasacni stiznost odmitnul.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl Nejvyssi spravai soud na zakladé ustanoveni
§ 60 odst. 3 véty prvni s. f. s., dle néhoz ,[Zlidny z ucastniki nemd pravo na nahradu
nakladi rizent, bylo-li ¥izeni zastaveno nebo Zaloba odmitnuta.

Zalobce pred odmitnutim kasaéni sti¥nosti zaplatil soudni poplatek za kasaéni
stiznost podle zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu,
ktery ¢ini podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatka castku 5.000 K¢. Dle § 10 odst.
3 téhoz zakona plati, ze ,[soud vrati z uctu soudu i zaplaceny poplatek za 7izeni, ktery je
splatny podinim navrbu na zabajeni ¥izeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, snizeny
0 20 %, neméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li ¥izeni zastaveno pred prumim jednanim. Obdobné
vrdti soud poplatnikovi preplatek na poplatku (odpovidajici Cast poplatku) vznikly podle § 6a
odst. 3, bylo-li Yizeni zastaveno jen zlasti. Byl-li ndvrh na zahdjeni vizeni pred pronim jednanim
odmitnut, soud vrati z victu soudu zaplaceny poplatek.“ Dale dle § 10 odst. 5 téhoz zakona ,/v]
Yizeni, v némz lze rozhodnout bez jedndnt, postupuje soud obdobné podle odstavcii 3 a 4, dokud
nebylo vyddino rozhodnuti o véci samé.“ Nejvyssi spravni soud proto vraci zalobci zaplaceny
soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti ve vysi 5.000 K¢.

Poucdeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 12. fijna 2016
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JUDr. Miluse Doskova

predsedkyné senatu



