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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy
asoudct JUDr. Lenky Matyasové a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravai véci zalobkyné:
PhDr. H. P., proti zalovanému: Obvodni soud pro Prahu 2, se sidlem Francouzska 19,
Praha 2, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze
dne 26. 4. 2016, ¢.j. 8 A 151/2015 - 62,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki mem4 pravo na nahradu nakladd tizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Dne 20.5.2016 byla Nejvyssimu spravnimu soudu prostfednictvim Méstského
soudu v Praze predlozena kasaéni stiznost zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) smérujici
proti usneseni Méstského soudu v Praze, ze dne 26. 4. 2016, ¢. j. 8 A 151/2015 - 62, kterym
méstsky soud z duvodu nezaplaceni soudniho poplatku zastavil fizeni o zalobé, jiz se
zalobkyné domahala ochrany proti neéinnosti zalovaného ve véci zadosti o poskytnuti
informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim.

Soucasné s podanim kasacni stiznosti stézovatelka pozadala o osvobozeni od
soudnich poplatkl a ustanoveni zastupce pro fizeni o kasaéni stiznosti, jez odivodnovala
nedostatkem prostredkt. Nejvyssi spravni soud nasledné stézovatelku vyzval, aby
predlozila radné vyplnéné potvrzeni o svych osobnich, majetkovych a vydélkovych
pomeérech, aby si soud na podkladé predlozenych dokladti mohl udinit podrobny a Gplny
obraz o jeji majetkové situaci. Zejména Nejvyssi spravni soud stézovatelku zadal, aby se
vyjadrila a vérohodnym zpusobem prokazala, jakym zpusobem nalozila s penézitym
plnénim v celkové vysi 902 372 K¢, jez dle zjisténi Méstského soudu v Praze (viz zejména
usneseni ze dne 10.5.2013, ¢ 5. 11 A 170/2012 - 60, ze dne 13.10.2015, ¢.5. 8 A
151/2015 - 44, ¢i ze dne 25. 4. 2016, C. j. 8 A 190/2015 - 29) obdrzela v obdobi od nora
2011 do brezna 2013 od Narodniho pamatkového tustavu a Ministerstva kultury.
Stézovatelka byla rovnéz poucena, ze pokud nevyhovi ve stanovené lhité vyzvé soudu,
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nebude moci byt jeji zadosti vyhovéno. Stézovatelka se vsak pres vyslovny dotaz
Nejvysstho spravniho soudu k této skutecnosti nijak nevyjadtila. V potvrzeni o svych
osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech neuvedla zadny majetek vétsi hodnoty a
poprela existenci jakychkoli Gspor mimo zlstatku na zivotnim pojisténi ve vys$i cca
8000 K¢. Nejvyssi spravai soud proto z uvedenych davoda povazoval tvrzeni stézovatelky
za nevérohodné, resp. neuplné.

Nejvys$i spravni soud proto zadost stézovatelky o osvobozeni od soudnich
poplatkl a navrh na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti usnesenim ze dne
14.7.2016, C.j.5As 111/2016 - 44, zamitl, nebot dospél k zavéru, ze stézovatelka
nedolozila nedostatek prostredkt. Zaroven Nejvyssi spravni soud vtémze usneseni
stézovatelku vyzval, aby ve lhtuté 1tydne od doruceni tohoto usneseni zaplatila soudni
poplatek a predlozila plnou moc udélenou advokatovi. Stézovatelka byla mj. poucena o
tom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhaté zaplacen, soud fizeni zastavi.

Uvedené usneseni Nejvyssitho spravniho soudu bylo dorudeno stézovatelce do
datové schranky dne 25. 7. 2016. Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, ze stézovatelka ve
lhtité stanovené uvedenym usnesenim, ani pozdéji, poplatek za kasacni stiznost neuhradila.

Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni o kasacni stiznosti podle
§ 9 odst. 1 in fine zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. ¢)
s. T. s. zastavit.

Pro uplnost lze uvést, ze stézovatelka rovnéz soudu ve stanovené lhuté nedolozila,
v M 4 vV v/ v / 4 . / Va4 4 v
ze je zastoupena advokatem. Stézovatel bez pfislusného pravnického vzdélani ovsem
v fizeni o kasaéni stiznosti advokatem zastoupen byt musi (§ 105 odst. 2 s. f. s.) a nesplnénti
této podminky fizeni by bylo davodem pro odmitnuti kasacni stiznosti, pokud by nebylo
toto fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku zastaveno.

Jelikoz bylo ftizeni o kasacni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. . s. ve
spojeni s § 120 s. f. s. zadny z ucastnika fizeni pravo na nahradu jeho nakladu.

Poucleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53
odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 11. srpna 2016

JUDr. Jakub Camrda

predseda senatu



