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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Jany
Brothankové asoudcd JUDr. Tomase Langaska a JUDr. Petra Prichy v pravni véci
zalobkyné: Befacoal s.r.o., se sidlem Praha 2, Sokolska 46/1975, IC 49623044, zastoupena
JUDr. Annou Horikovou, advokétkou, se sidlem Praha 1, Zitni 47, proti zalovanému:
Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Brno, Masarykova 427/31, tykajici se fizeni o
zalobé  proti rozhodnuti zalovaného  ¢.j. 11651/14/5000-14304-605186  ze  dne
5. kvétna 2014, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Meéstského soudu
v Praze ¢. j. 3 Af 26/2014 - 84 ze dne 4. kvétna 2016,

takto:
L Kasacni stiznost zalobkyné se odmita.
1. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Oduavodnéni:

Nejvys$imu spravnimu soudu byla dne 30. kvétna 2016 dorucena elektronicky
kasa¢ni stiznost zalobkyné (dale téz ,stézovatelka®) proti v navéti uvedenému rozsudku
Meéstského soudu v Praze (stézovatelka jej nespravné oznaluje jako usneseni), jenz ji byl
podle jejiho tvrzeni dorucen 12. kvétna 2016 a jimz byla zamitnuta jeji zaloba proti vyse
uvedenému rozhodnuti zalovaného. V kasalni stiznosti stézovatelka uéinila téz navrh na
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ptiznani odkladného tcinku kasaéni stiznosti.

Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval otazkou, zda kasa¢ni stiznost byla podana
v zakonné lhuté, nebot pouze v takovém pripadé muze byt soudem meritorné projednana.

Podle § 106 odst. 2 véty prvni soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f. s.“) musi byt
kasacni stiznost podana do dvou tydnt po dorudeni rozhodnuti.

Podle §40 odst.2 s. f. s. lhuta uréena podle tydna, mésici nebo roku konéi
uplynutim dne, ktery se svym oznadenim shoduje se dnem, ktery uréil polatek lhuty.
Neni-li takovy den v mésici, konéi lhata uplynutim posledniho dne tohoto mésice. Podle
odstavce 4 citovaného ustanoveni je lhata zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity
predano soudu, nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele postovni licence, popt. zvlastni
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postovni licence, anebo predano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento
zakon jinak.

Podle § 106 odst. 4 s. t. s. se kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho
soudu; lhata je vSak zachovana, byla-li kasalni stiznost podana u soudu, ktery napadené
rozhodnuti vydal.

Podle dorucenky zalozené v soudnim spise Méstského soudu v Praze byl napadeny
rozsudek stézovatelce skutecné doruden prostrednictvim jeji pravni zastupkyné do jeji
datové schranky ve ¢tvrtek 12. kvétna 2016, jak ostatné uvedla v kasacni stiznosti. Lhuta
k podani kasaéni stiznosti v souladu s citovanymi zakonnymi ustanovenimi uplynula o dva
tydny pozdéji, tj. ve Ctvrtek 26. kvétna 2016 (§ 40 odst. 1 véta prvni a odst. 2 s. f. s.; srov.
téz usneseni Nejvyssitho spravniho soudu ¢.j. 5 Afs 13/2003 - 58 ze dne 25. zafi 2003,
publikované pod ¢. 57/2004 Sb. NSS).

Kasacni stiznost vsak byla Nejvyssimu spravnimu soudu elektronicky dorucena
az v pondéli 30. kvétna 2016. Kasaéni stiznost byla tedy podana a dorucena ctyfi dny po
uplynuti zakonné lhuty k jejimu podani ve smyslu § 40 odst. 4 s. 1. s.

Ze shora uvedeného je zfejmé, ze kasacni stiznost byla podana opozdéné. Nejvyssi
spravni soud proto kasacni stiznost, nemaje jiné moznosti, podle §46 odst. 1 pism. b)
za pouziti § 120's. t. s. odmitl.

Dle § 60 odst. 3 véty prvnis. f. s., ve spojent s § 120 s. 1. s., nema zadny z Gcastnikt

pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li zaloba odmitnuta.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 15. ¢ervna 2016

Mgr. Jana Brothankova
predsedkyné senatu



