5 Azs 65/2016 - 16

USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Matyasové a soudct JUDr. Jakuba Camrdy a Mgr. Ondreje Mrakoty v pravni véci zalobce:
Y. V., proti zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci, nim. Hrdint
1634/3, Praha 4, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 14. 3. 2016, ¢.j. 5 A 38/2015 - 41,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nikladd fizeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

Kasacni stiznosti podanou dne 1. 4. 2016 se zalobce (dale jen ,stézovatel) domaha
zruseni rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 14.3.2016, ¢.j.5 A 38/2015 - 41,
kterym byla zamitnuta zaloba proti rozhodnuti Zalované ze dne 21.1.2015, ¢.j. MV-
76893-3/S0O-2013, ve véci pobytu cizinct. Stézovatel podal kasaéni stiznost prostrednictvim
obecné zmocnénkyné Mgr. V. K., ktera stézovatele zastupovala v tizeni o zalobe.

Podle § 105 odst. 2 s. f. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

Nejvyssi spravni soud vyzval proto jmenovanou, ktera jménem stézovatele kasacni
stiznost podala, k dolozeni splnéni podminky podle § 105 odst. 2 s.f.s. pro fizeni o
kasacni stiznosti a k predlozeni plné moci k zastupovani v fizeni pred kasacnim soudem.
Jmenovana vsak ve stanovené lhité na vyzvu zdejstho soudu nijak nereagovala, proto
Nejvyss$i spravai soud vyzval rovnéz ptimo stézovatele, aby dolozil splnéni podminky §
105 odst. 2 s.t.s., a to budto predlozenim plné moci udélené jim advokatu nebo
predlozenim dokladu o jeho vysokoskolském pravnickém vzdélani. Usneseni Nejvyssiho
spravniho soudu ¢. j. 5 Azs 65/2016 - 12, kterym byl stézovatel vyzvan k predlozeni plné
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moci k zastupovani, nabylo pravni moci dne 28. 5. 2016; stézovatel, byt byl fadné pouden
o pravnich nasledcich nesplnéni vyzvy, na ni nikterak nereagoval.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. t. s. soud kasac¢ni stiznost odmitne,
nejsou-li splnény podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu
soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokradovat.

O nakladech rizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3 ve spojeni s §

120 s. . s., podle kterého zadny z castnik nema pravo na nahradu naklada fizeni, byl-li
navrh odmitnut.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 16. ¢ervna 2016

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



