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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Matyasové a soudct JUDr. Jakuba Camrdy a Mgr. Ondreje Mrakoty v pravni véci zalobce:
P. C., proti Yalované: Ceska podta, s. p., se sidlem Politickych vézia 909/4, Praha, v ¥zeni
o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 19. 1. 2016,
¢.j. 11 A 211/2015 - 5,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki nem4é pravo na nihradu naklada fizeni

Oduavodnéni:

Nejvys$imu spravnimu soudu byla dne 8.2.2016 dorucena kasacni stiznost
zalobce (dale jen ,stézovatel) proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 19. 1. 2016,
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¢.j. 11 A 211/2015 - 5, jimz byla odmitnuta zaloba stézovatele, kterou se domahal urcent,
ze vraceni dorucovanych pisemnosti Ceskou postou je ,nezdkonnym zdsahem do prava na
vddné doruceni pisemnost! v adresnim misté, a to v diisledku neaplikace OSR dorucujicim
organem i iraciondlnimu pokynu nejen soudii na obdlce (do vlastnich rukou, neuklddat, dle 50
OSR: pouZivand zelend obdlka typu III).“

Protoze stézovatel nezaplatil soudni poplatek za podani kasa¢ni stiznosti a v rizeni
tak nebyla splnéna podminka tizeni podle zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpist, vyzval Nejvyssi spravni soud stézovatele usnesenim ze dne
12.2.2016, ¢.j. 5 As 26/2016 - 3, k zaplaceni soudniho poplatku.

Stézovatel na vyzvu reagoval podanim ze dne 2.3.2016, ve kterém pozadal o
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osvobozeni od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce pro rizeni o kasacni stiznosti.

Usnesenim zdejstho soudu ze dne 21.3.2016, ¢.j. 5 As 26/2016-11, bylo
rozhodnuto, ze se stézovateli osvobozeni od soudnich poplatki nepfiznava a navrh na
ustanoveni zastupce byl zamitnut. Soucasné byl stézovatel vyzvan k dhradé soudniho
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poplatku a predlozeni plné moci k zastupovani. Usneseni bylo stézovateli doruceno dne
7.4.2016. Lhata k zaplaceni soudniho poplatku uplynula dne 14. 4. 2016. Ve stanovené
lhuté nebyl soudni poplatek uhrazen.

Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich vznika
poplatkova povinnost podanim kasa¢ni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 cit. zakona, nebyl-li
poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k
jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci; po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi.
Podle § 47 pism. ¢) s. I. s. soud rizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni
zakon.

Jak jiz bylo receno, Nejvyssi spravni soud zjistil, ze stézovatel ve lhaté stanovené
usnesenim ze dne 21.3.2016, ¢.j. 5As26/2016 - 11, ani pozdéji poplatek za kasa¢ni
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stiznost neuhradil. Nejvy$simu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni o kasacni
stiznosti podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. I. s.
zastavit.

Jelikoz bylo fizeni o kasacni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. 1. s. ve
spojeni s § 120 s. f. s. zadny z ucastnikl pravo na nahradu jeho naklada.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné (§ 53
odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 22. dubna 2016

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



