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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Davida Hipsra
a soudct JUDr. Tomase Foltase a JUDr. Jaroslava Hubacka v pravni véci zalobee: T. F.,
proti zalovanému: Krajsky Gfad Karlovarského kraje, se sidlem Zavodni 353/88, Karlovy
Vary, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 24.

2. 2016, & ] 57 A 9/2016 - 29,
takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4dny 7z Glastnikd nem4 privo na ndhradu nakladd fHzeni.
v ’
Odivodnéni:

Zalobce (dale jen ,stéZovatel®) se kasa¢ni stiznosti ze dne 7. 3. 2016 domahal zru$eni
usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 24. 2. 2016, ¢. j. 57 A 9/2016 - 29, kterym bylo
zastaveno rizeni o zalobé stézovatele proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 11. 2015,
¢. j. 3256/DS/15-3, a rozhodnuto o nakladech fizeni.

Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova
povinnost podanim kasa¢ni stiznosti. Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkd,
ktery je prilohou uvedeného zakona, je kasaéni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5.000 K¢.

Tento soudni poplatek nebyl soucasné spodanim kasaéni stiznosti zaplacen.
Nejvyssi spravai soud proto stézovatele usnesenim ze dne 23. 3. 2016, €. j. 7 As 46/2016 - 7,
vyzval k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni stiznost a stanovil mu k tomu lhatu sedmi
dnd. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno dne 29. 3. 2016, a posledni den stanovené
lhtity proto pfipadl na Gtery 5. 4. 2016. Stézovatel vsak pres vyzvu soudu soudni poplatek
za kasaéni stiznost ani po uplynuti stanovené lhity nezaplatil.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za
v/ 4 / 4 4 v 7/ % M 4 . 4
fizeni splatny podanim kasalni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni
ve lhuté, kterou mu urdi; po marném uplynuti této lhuty soud rfizeni zastavi. Podle
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ustanoveni § 47 pism. ¢) s. . s. soud rizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon.

Jelikoz stézovatel pres vyzvu soudu ve stanovené lhuté ani nasledné soudni poplatek
nezaplatil, pristoupil Nejvyssi spravni soud k zastaveni rizeni podle ust. § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. . s.

Pro Gplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze ackoli stézovatel neodstranil ani dalsi
vadu kasacni stiznosti, a to nedostatek pravniho zastoupeni ve smyslu § 105 odst. 2 s. . s.,
prestoze k tomu byl usnesenim ze dne 23. 3. 2016, C. j. 7 As 46/2016-7 rovnéz vyzvan,
Nejvyssi spravai soud nepostupoval podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s., ale v rezimu ust.
§ 47 pism. ¢) s. f. s., nebot postup spocivajici v zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho
poplatku ma prednost pred jinymi procesnimi postupy.

Podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. . s. nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu
4 o V/ 4 v/ 4
nakladu fizent, bylo-li tizeni zastaveno.
Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 7. dubna 2016

Mgr. David Hipsr
predseda senatu



