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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jana Passera a
soudct JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Tomase Langaska, JUDr. Radana Malika, JUDr. Petra
Mikese, JUDr. Miloslava Vyborného a Mgr. Daniely Zemanové v pravai véci
navrhovatelky: vlada, se sidlem nabtezi E. BeneSe 4, Praha 1, proti odptrci: Krilovopol§ti
patrioti, se sidlem Kocianka 67/18, Brno, o navrhu na pozastaveni ¢innosti politického
hnuti,

takto:
L Navrh na pozastaveni Cinnosti politického hnuti Kralovopolsti patrioti se zami
ta.
II. Zadny z Glastnikd nemé4 prévo nanihradu nikladd fHzeni.
’
Oddvodnéni:
L.
1. Navrhovatelka podala u Nejvyssiho spravniho soudu navrh na pozastaveni ¢innosti

odptrce (politického hnuti) podle § 15 odst. 1 zakona ¢. 424/1991 Sb., o sdruzovani v
politickych stranach a v politickych hnutich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon
o politickych stranach®).

2. Navrh oduvodnila tim, ze odpurce, ktery vznikl registraci u Ministerstva vnitra
(dale jen ,ministerstvo®) dne 28. 6. 2010, nepredlozil vyrocni financni zpravy za roky 2013
a 2014 v Gplnosti stanovené zakonem, nebot chybély zpravy auditora o ovéfeni rocni
UCetni zavérky s vyrokem bez vyhrad [viz usneseni Poslanecké snémovny ze dne 21. 5.
2015, ¢. 761, ¢ast II, pism. a) bod 3]. Ke dni podani navrhu odpurce vytcené nedostatky
neodstranil, nesplnil tak zakonné pozadavky § 18 zakona o politickych stranach.
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II.

3. Predseda odptirce ve vyjadreni ze dne 13. 1. 2016 uvedl, ze v soucasné dobé probiha

4 4 / V4 . v 7 4 S M 4 v
zpracovani vyro¢ni financni zpravy za rok 2015, ktera jiz bude obsahovat audit, a zaroven
probéhne 1 audit vztahujici se k napadenym obdobim let 2013 a 2014. Vse bude
navrhovatelce doruceno do 1. 4. 2016. Dodal, ze odpirce je malym lokalnim hnutim, které
nema zadné zaméstnance, ani sponzory. Odpurce se snazi napomahat rozvoji méstské ¢asti
Brno - Kralovo Pole. Mira ohrozeni demokratickych zaklada stata odptrcem (jak tvrdila
navrhovatelka) je s ohledem na vyse uvedené minimalni.

4. Ve vyjadreni ze dne 17. 3. 2016 predseda odpuirce vyrozumél soud o zaslani
chybgjicich auditorskych zprav Poslanecké snémovné Parlamentu CR.

III.
5. Navrh na pozastaveni ¢innosti odpurce neni duvodny.
6. Pravomoc a prislusnost Nejvyssiho spravniho soudu k rozhodovani o pozastaveni

¢innosti politickych stran a hnuti je zalozena § 15 odst. 1 zakona o politickych stranach a §
4 odst. 2 pism. b) ve spojeni s § 95 s. f. s. Navrh poda vlada; pokud tak neucini do 30 dna
od dorudeni podnétu, muze navrh podat prezident republiky. O navrhu na rozpusténi
politické strany nebo politického hnuti, pozastaveni nebo znovuobnoveni jejich cinnosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud v fizeni podle dasti tfeti, hlavy druhé, dilu patého
soudniho fadu spravaiho.

7. Podle § 4 pism. a) zakona o politickych stranach nemohou vznikat a vyvijet ¢innost
strany a hnuti, které porusuji ustavu a zakony nebo jejichz cilem je odstranéni
demokratickych zaklada statu. Z § 18 odst. 1 téhoz zakona vyplyva povinnost stran a
hnuti predlozit kazdoroéné do 1. dubna Poslanecké snémovné k informaci vyroc¢ni
finanéni zpravu v clenéni upfesnéném v pismenech a) az f) predmétného ustanoveni.
Pokud je ¢innost politicke strany nebo hnuti v rozporu s§1 az § 5, § 6 odst. 5a § 17
az § 19 zakona o politickych stranach nebo se stanovami, muze byt ¢innost strany nebo
hnuti rozhodnutim soudu pozastavena (§ 14 odst. 1 zdkona o politickych stranach).

8. Z listinnych dikazt prilozenych k navrhu vyplyva, ze odpirce neptedlozil vyrocni
finan¢ni zpravu za rok 2013 v terminu stanoveném v § 18 odst. 1 zakona o politickych
stranach [usneseni Poslanecké snémovny ze dne 15. 5. 2014, ¢. 275, ¢ast 11, pism. b) bod 11].
Vyroéni finanéni zprava za rok 2013 dodate¢né predlozena dne 23. 4. 2014 neobsahovala
zpravu auditora o ovéfeni roc¢ni Uletni zavérky s vyrokem bez vyhrad vyzadovanou § 18
odst. 1 pism. b) zakona o politickych stranach (usneseni Poslanecké snémovny ze dne 21. 5.
2015, ¢. 763, cast 11, a kopie vyrodni finanéni zpravy za rok 2013). Odptrce nepredlozil ani
vyroéni finanéni zpravu za rok 2014 v Gplnosti stanovené zakonem, nebot rovnéz chybéla
zprava auditora o ovéreni roéni Gcetni zavérky s vyrokem bez vyhrad [usneseni Poslanecké
snémovny ze dne 21. 5. 2015, ¢ 761, éast I, pism. b) bod 3, a kopie vyrocni finanéni
zpravy za rok 2014].
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pokracovani

9. Podle § 96 s. . s. rozhoduje Nejvyssi spravai soud v tomto tizeni podle skutkového
stavu, ktery tu je v dobé rozhodnuti soudu. Soud si proto vyzadal od Poslanecké snémovny
aktualni informaci tykajici se predmétnych vyrocnich financnich zprav.

10.  Z p¥ipisu Ing. M. H., tajemnice Kontrolniho v¥boru Poslanecké snémovny PCR, ze
dne 29. 3. 2016, ¢j. PS2016/3634 2016/KV/187, vyplynulo, Ze odpirce dodatecné dne 18. 3.
2016 predlozil Poslanecké snémovné doplnéni vyrocnich finanénich zprav za roky 2013
22014 o zpravy auditora Ing. Vladimira Kerslagera, ktery potvrdil, Ze Gcetni zavérky za
roky 2013 a 2014 podavaji vérny a poctivy obraz aktiv a pasiv odpurce. Predlozené
dokumenty byly zaroven Nejvyssimu spravanimu soudu zaslany v kopii.

11.  Na zakladé zjisténych skutecnosti a s prihlédnutim k § 96 s. f. s. Nejvyssi spravni
soud uzavrel, ze vyrocni finanéni zpravy za roky 2013 a 2014 po jejich doplnéni dne 18. 3.
2016 spliuji veskeré zakonné nalezitosti pozadované podle § 18 odst. 1 zakona o
politickych stranach.

12. Byt odptrce nesplnil své zakonné povinnosti za roky 2013 a 2014 v terminu
stanoveném v § 18 odst. 1 zakona o politickych stranach, své pochybeni dodateéné
napravil. Za této situace by bylo zjevné protismyslné ¢innost odpurce pozastavit, nebot by
tim nebyl respektovan cel predmétného pravniho institutu, jimz je vytvofeni pravniho
ramce pro napravu vadného stavu, a pokud k této napravé ve stanovené lhaté nedojde,
k naslednému podani navrhu narozpusténi strany nebo hnuti (srov. napf. rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22.7. 2004, ¢j. Pst 12/2003 - 48, ¢. 348/2004 Sb. NSS,
ze dne 4. 2. 2015, ¢j. Pst 19/2014 - 47, nebo ze dne 17. 3. 2016, ¢j. Pst 10/2015 - 61).

13.  Pro rozhodnuti o navrhu na pozastaveni cinnosti odpurce pritom neni podstatné,
v v 4 4 4 Ve v/ v / 4 /
ze vdobé rozhodovani soudu nebylo zatim prijato pfislusné usneseni Poslanecké
v 4 /. v v / / v 7/ . v _ 7/ 4

snémovny, které by konstatovalo Uplnost predmétnych vyrocnich financnich zprav
odptrce. Z textu zakona o politickych stranach lze dovodit, ze vyrocni financni zpravy
. / v vV oV 7 17 . “« v/ . / v 7 . .

jsou Poslanecké snémovné predkladany .k informaci “ a slouzi zejména k naplnéni principu
transparentnosti financovani politickych stran a hnuti jakozto zakladnich prvka, na
kterych je zalozen cely politicky systém. Usneseni Poslanecké snémovny potvrzujici, ze

yen y P y Sy y P J
. , . . 7 , . . . ’

politicka strana nebo politické hnuti odstranily protizakonny stav, je vyznamné v
ptipadech, kdy jiz doslo k pravomocnému pozastaveni ¢innosti této strany nebo hnuti a
kdy timto usnesenim Poslanecka snémovna uznala stanovenou povinnost za splnénou. Tim
se ¢innost strany nebo hnuti povazuje za tadné obnovenou (§ 14 odst. 3 zikona o
politickych stranach). Pokud k pozastaveni ¢innosti nedoslo a byl pouze podan ptislusny
navrh, usneseni Poslanecké snémovny popsany vyznam nema. Neni proto divodné,
aby Nejvyssi spravni soud vyckaval schvaleni predmétného usneseni nebo aby jim fakticky
podmirioval rozhodnuti ve véci samé. Pro takovy postup neni dana zakonna opora a nebyl

by ani v souladu s {Géelem a smyslem zikona o politickych stranach (srov. rozsudky
¢j. Pst 12/2003 - 48 nebo ¢j. Pst 10/2015 - 61).

14.  Nejvyssi spravni soud proto navrh na pozastaveni ¢innosti odptrce zamitl.

15.  Soud rozhodl ve véci bez jednani za podminek § 51 odst. 1s. t. s.
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16. O nahradé nakladt fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 véty prvni s. . s. Byt byl
odpurce ve véci Uspés$ny, z obsahu spisu neplyne, ze by mu vtomto fizeni vznikly

jakékoliv naklady.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostfedky podle soudniho fadu
spravniho pfipustné.

V Brné dne 30. bfezna 2016

JUDr. Jan Passer
predseda senatu



