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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Jaroslava VlaSina
a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Hany Pipkové v pravni véci Zalobce Ing. V. S.,
zastoupeného advokatem JUDr. Fedorem Chomcou se sidlem Lipova 7, Jablonec nad Nisou,
proti Zalované Ceské spravé socidlniho zabezpedeni se sidlem KiiZova 25, Praha 5,
v fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem,
pobocka v Liberci, ze dne 25. 6. 2003 ¢j. 58 Ca 168/2002 - 21, o namitce podjatosti predsedy
senatu Nejvyssiho spravniho soudu JUDr. Bohuslava Hnizdila, uplatnéné zalobcem,

takto:

Predseda senatu Nejvyssiho spravniho soudu JUDr. Bohuslav Hnizdil n e n i
vyloucen zprojednavani a rozhodnuti véci vedené u Nejvyssiho spravniho soudu
pod sp. zn. 6 Ads 56/2003.

Odidvodnéni:

Zalobce podal kasaéni stiznost proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem,
pobocka v Liberci, ze dne 25. 6. 2003 ¢j. 58 Ca 168/2002 - 21, jimz byl zamitnut opravny
prostiedek proti rozhodnuti Zzalované ze dne 17. 10. 2002 ¢j. X a rozhodnuto, ze zadny
z UcCastnikli nema pravo na ndhradu nakladi fizeni.

Rizeni o kasa¢ni stiznosti je vedeno u Nejvyssiho spravniho soudu pod sp. zn. 6 Ads 56/2003
a podle rozvrhu prace Nejvyssiho spravniho soudu byla ptidélena k projednéni a rozhodnuti
senatu, jehoz predsedou je JUDr. Bohuslav Hnizdil.

Zalobce uplatnil véas namitku podjatosti predsedy senatu JUDr. Bohuslava Hnizdila
pro jeho mozny vztah k UcCastniku fizeni a k véci samé. Vyjadiil domnénku, ze néavod
soudkyni B. — v souvislosti s obsahem jeho sdéleni ze dne 12. 3. 2004 a obsahem zaloby ze
dne 25. 2. 2004 (¢j. 35 Nc 337/2004) — mohl poskytnout JUDr. Bohuslav Hnizdil. Proto
z opatrnosti uplatituje vii¢i nému shora uvedenou namitku.

Rozhodnuti o namitce podjatosti bylo podle rozvrhu prace ptidéleno tfetimu senatu
Nejvyssiho spravniho soudu, nebot’ podle § 8 odst. 5 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad
spravni (dale jen ,s. T. s.), o namitce podjatosti ¢lena senatu Nejvyssiho spravniho soudu
rozhodne jiny senat t€hoz soudu (srov. ¢. 49/2004 Sb. NSS).
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Piedseda senatu JUDr. Bohuslav Hnizdil se k ndmitce podjatosti vyjadfil tak, Ze nema
zadny pomér k véci ani k ucastniklim tizeni a k zastupci st€Zzovatele JUDr. Chomcovi. Rovnéz
nedaval soudkyni JUDr. B. zddny navod v souvislosti s vyfizovanim stiznosti Zalobce.

Némitka podjatosti neni diivodna.

Podle § 8 odst. 1 s. f. s. soudci jsou vylou€eni z projednavani a rozhodnuti véci,
jestlize se zfetelem na jejich pomér k véci, k Gi€astniklim nebo k jejich zastupcim je dan
divod pochybovat o jejich nepodjatosti.

V daném piipad¢ nelze dovodit, ze by predseda senitu JUDr. Bohuslav Hnizdil
splnoval nékterou z podminek, s nimiz zdkon spojuje diivod pochybovat o jeho nepodjatosti.
Stézovatel pouze vyslovil domnénku, kterou Zadnymi konkrétnimi skute¢nostmi ani dikazy
nepodepiel. Proto bylo rozhodnuto, Ze JUDr. Bohuslav Hnizdil neni vyloucen z projednavani
a rozhodnuti véci konkretizované ve vyroku usneseni.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 13. ¢ervence 2004

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senétu



