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USNESENI

Nejvys$i  spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedkyné Daniely
Zemanové a soudcu Zderika Kithna a Miloslava Vyborného v pravni véci zalobkyné:
PT Energicka, spol. s . 0., se sidlem Washingtonova 1599/17, Praha 1, zast. Mgr. Sandrou
Podskalskou, advokétkou se sidlem Udolni 33, Brno, proti zalovanému: Odvolaci finanéni
feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 8. 2013,
¢j. 19884/13/5000-14203-706599, v fizeni o kasani stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 21. 9. 2015, &. 15 Af 156/2013-43,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zalobkyni se vraci soudni poplatek za kasatni stiznost ve vys$i 4000 K¢,

ktery bude vyplacen zG¢tu Nejvyssitho spravniho soudu k rukam zastupkyné
zalobkyné Mgr. Sandry Podskalskeé, advokatky, a to do 30 dnd od pravni moci
tohoto rozhodnuti.

. Zadny z (Castniki nema pravo na nihradu nakladd fizeni.

Oddvodnéni:

[1]  Zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) se vCas podanou kasacni stiznosti domahala
v 4 4 4 v 4 M /
zruseni v zahlavi oznaceného rozsudku krajskeho soudu.

[2]  Podanim ze dne 25. 2. 2016 oznalenym jako ,Zpérvzeti kasacni stiznosti“, které bylo
Nejvys$imu spravnimu soudu doruceno téhoz dne, vzala stézovatelka prostfednictvim své
zastupkyné kasacni stiznost proti rozsudku krajského soudu zcela zpét.

[3]  V souladu s dispoziéni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, stézovatelka
disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela nebo zéasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl [srov. § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho
tadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. . s.“)]. Podle § 47 pism. a) s. t. s.
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud tizeni zastavi.
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[4] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasaini stiznosti,
je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47
pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s., fizeni o kasalni stiznosti zastavil.

[5] Podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud vrati z G¢tu
soudu 1 zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni tizent,
odvolani, dovolani nebo kasaéni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li
fizeni zastaveno pred prvanim jednanim. Nejvyssi spravni soud proto rozhodl o vraceni
zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4 000 K¢ stézovatelce. Tento poplatek bude
stézovatelce vracen do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukam pravni zastupkyné
stézovatelky Mgr. Sandry Podskalské, advokatky se sidlem Udolni 33, Brno.

[6] O nakladech fizeni rozhodl Nejvyssi spravai soud v souladu s § 60 odst. 3 s. t. s.

v

ve spojeni s § 120 s. t. s., dle kterého zadny z uc¢astnikt nema pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Poudeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 3. bfezna 2016

Daniela Zemanova
predsedkyné senatu



