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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z predsedkyné JUDr. Marie
Zi$kové a soudc JUDr. Filipa Dienstbiera a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci Zalobce:
N. A., zastoupeného Mgr. Davidem Dvorakem, advokatem se sidlem Zelny trh 332/12,
Brno, proti Yalovanému: Ministerstvo vnitra Ceské republiky, odbor azylové a migraéni
politiky, postovni schranka 21/OAM, Praha 7, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze
dne 6. 5. 2015, ¢.j. OAM-65/LE-LE05-P20-2015, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 9. 12. 2015, ¢. j. 41 Az 13/2015 - 69,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki mema pravo na nahradu nakladd tizeni o kasacni stiznosti.
IMI.  Ustanovenému zastupci zalobce Mgr. Davidu Dvotikovi se nepfiznava

v 4 4 v/ 4 v 7/ 7V M
odmena za Zastupovam V rizeni o kasacm st1znosti.

Oduavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravai soud obdrzel dne 25. 1. 2015 kasacni stiznost zalobce (dale jen
»stézovatele®) proti vySe specifikovanému rozsudku Krajského soudu v Brné, jimz byla
zamitnuta jeho zaloba proti v zahlavi oznadenému rozhodnuti zalovaného.

[2]  Drive nez mohl Nejvyssi spravni soud o kasacni stiznosti rozhodnout, stézovatel
vzal podanim ze dne 29.2.2016, doruéenym soudu téhoz dne, kasalni stiznost zpét
v plném rozsahu.

[3]  Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f.s.%),
navrhovatel muze vzit svj navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.
Podle § 47 pism. a) s. t.s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh

v 7 4 v Vv v Ve vV v A4 M v/ 4
zpét. Toto ustanoveni je na zakladé § 120 s. f.s. tfeba pfiméfené pouzit ipro fizeni o
kasacni stiznosti.
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4 Protoze projev vule, jimz doslo kzpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje

b b
pochybnosti, Nejvyssi spravai soud usnesenim rizeni o kasacni stiznosti podle § 47 pism. a)
za pouziti § 120s. . s. zastavil.

[5] O nahradé nakladi tizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za
pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. . s. tak, ze zadny z lastnikt
nema pravo na nahradu naklada tizeni, nebot fizeni o kasalni stiznosti bylo zastaveno.

[6]  Stézovateli byl v rizeni pred krajskym jako zastupce ustanoven Mgr. David Dvorak,
advokat se sidlem Zelny trh 332/12, Brno. Podle § 35 odst. 8 s. t. s. plati v takovém pripadeé
odménu advokata véetné hotovych vydaju stat. Vysi odmény stanovi vyhlaska ¢. 177/1996
Sb., advokatni tarif, a to na zakladé poctu provedenych tkont pravni sluzby. O neptiznani
odmeény zastupci rozhodl soud na zakladé skutecnosti, ze jak jim podana kasaéni stiznost,
tak jeji nasledné zpétvzeti byly zcela blanketni Gkony, z nichz ani nevyplyva, jestli byly
ucinény s védomim zalobce, resp. na jeho zadost, a v jeho zajmu.

Poucdeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 9. bfezna 2016

JUDr. Marie Zi$kové
predsedkyné senatu



