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USNESENT

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v sendté sloZeném z predsedy JUDr. Karla Simky
a soudky1i JUDr. Milu$e Doskové a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci Zalobce: P. C., proti
zalovanému: Krajsky soud v Ostravé, se sidlem Havlickovo nabt. 34, Ostrava, v fizeni
o zalobé na ochranu proti necinnosti zalovaného, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 22. 10. 2015, ¢. j. 30 A 34/2015 - 57,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

=
N«

adny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

[1] Podanou kasalni stiznosti se zalobce (dale téz ,stézovatel®) domahal zruSeni
usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 22.10.2015, ¢.j. 30 A 34/2015 - 57. Soucasné
s podanim kasaéni stiznosti vSak stézovatel nezaplatil soudni poplatek ani nedolozil splnéni
podminky zastoupeni advokatem podle § 105 odst. 2 s. . s.

[2]  Dne 4. 1. 2016 zaslal stézovatel Nejvyssimu spravnimu soudu navrh na osvobozeni
od soudnich poplatkt a ustanoveni advokata. Nejvyssi spravni soud tyto navrhy posoudil
avusneseni ze dne 7.1.2016, ¢.j.2 As 311/2015 - 15, uvedl, ze /o] projednavané wvéci,
stejné jako v celé 7adé dalsich rizeni vyvolanych stéZovatelem, jak je Nejvyssimu spravnimu
soudu z jeho redni ¢innosti zndmo, se jednd o spor vyplyvajici z Zadosti stéZovatele o poskytnuti
informaci Zalovanym. Konkrétné se stéZovatel domahal poskytnuti informaci o poctu obalek
riznych vzord, kterymi Zalovany disponuje, poctu sendti ustanovenych rozvrhem prdce, poctu
predsedii téchto sendti a poctu samosoudcd. Podobnych sporii vedenych stéZovatelem eviduje
zdejsi soud jiZ vice nez tisic. Jak pritom uved] Nejvyssi spravni soud napriklad ve svém rozsudku
ze dne 26. 10. 2011, ¢ j. 7 As 101/2011 - 66, publ. pod ¢. 2601/2012 Sb. NSS, spory toboto typu
jsou vyvolany stéZovatelovym zdjmem o verené zileZitosti a fungovini verejnych instituct
a netykaji se, a to ani neprimo, stéZovatelova majetku, Zivotnich podminek ¢i jinych podobnych
zaleZitosti ... Osvobozeni od soudnich poplatki nemd byt institutem wmoZriujicim chudym
osobam vést bezplatné spory podle své libosti, nybrZ zajistit, aby v pripadech, kdy nemaji
dostatek prostredkii, a pritom je na misté, aby spor vedly (nebot jde o véc skutecné se dotykajici
jejich Zivotni sféry), jim nedostatek prostiedkii nebranil v icinné soudni ochrané. Takovou



¢.j. 2 As 311/2015

povahu vsak predmétny spor nemd.“ S ohledem na vyse uvedené Nejvyssi spravni soud
navrhy stézovatele zamitl a vyzval jej ke splnéni poplatkové povinnosti a ke splnéni
podminky dle § 105 odst. 2 s. t.s. predlozenim plné moci udélené advokatovi nebo
predlozenim dokladu o vysokoskolském pravnickém vzdélani stézovatele do 7 dnt od
doruceni usneseni. Toto usneseni bylo doruceno stézovateli dne 20. 1. 2016. Lhuta pro
splnéni obou povinnosti tedy zacala plynout ve ¢tvrtek 21. 1. 2016 a posledni den k jejich
splnéni byla streda dne 27. 1. 2016.

[3]  Protoze soudni poplatek nebyl na vyzvu soudu do dnesniho dne zaplacen, Nejvyssi
spravni soud podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu, ve spojeni s § 47 pism. c) s. 1. s. fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[4]  Pro Gplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze ackoli stézovatel neodstranil ani dalsi
vadu své kasalni stiznosti, a to nedostatek pravniho zastoupeni ve smyslu § 105 odst. 2 s. 1.
s., prestoze k tomu byl usnesenim ¢. j. 2 As 311/2015 - 15 vyzvan, Nejvyssi spravai soud
nepostupoval podle § 46 odst. 1 pism. a) s. . s., ale v rezimu § 47 pism. ¢) s. f. s., nebot
postup spocCivajici v zastaveni rizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku ma prednost
pred jinymi procesnimi postupy.

[5] O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 véta prvni ve spojeni
s § 120 s. t. s. tak, ze zadny z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni
stiznosti, jelikoz fizeni bylo zastaveno.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 18. iinora 2016

JUDr. Karel Simka
predseda senatu



