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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Kaniové a soudct JUDr. Marie Zi$kové a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci Zalobce:
A. F., zastoupen JUDr. Janou Kopackovou, advokatkou se sidlem Kroftova 1, Praha 5,
proti zalovanému: Generalni feditelstvi cel, se sidlem Budéjovicka 1387/7, Praha4, o
zalobé proti rozhodnutim zalovaného ze dne 9. 6. 2015, ¢j. 29502-2/2015-900000-304.3, ze
dne 12.6. 2015, ¢.31271-2/2015-900000-304.3, ¢j. 31048-2/2015-900000-304.3 a ¢j. 30946-
2/2015-900000-304.3, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu
v Ceskych Bud&jovicich ze dne 4. 1. 2016, &. 10 Af 29/2015 - 108,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na ndhradu naklada fizeni o kasani stiznosti.

Oduavodnéni:

Zalobce (dale jen ,stézovatel“) se blanketni kasacni stiznosti domahal zruseni
v zahlavi oznacCeného usneseni krajského soudu, kterym bylo zastaveno fizeni o jeho
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zalobé proti rozhodnutim zZalovaného. Nejvyssi spravni soud stézovatele usnesenim ze dne
25.1.2016, ¢. 1 Afs 17/2016 - 7, vyzval, aby ve lhtuté dvou tydnt od doruceni tohoto
usneseni zaplatil soudni poplatek za kasalni stiznost ve vysi 5.000 K¢ a dale aby ve lhuté
jednoho mésice doplnil dtvody kasa¢ni stiznosti. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno
dne 28. 1. 2016.

Podle ustanoveni § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudntho fadu spravniho
(dale jen ,s. t. 5.“) soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Z
ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vyplyva, ze
poplatkova povinnost vznika podanim kasani stiznosti. Podle ustanoveni §9 odst. 1
zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za rizeni splatny podanim kasaéni stiznosti
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci; po marném
uplynuti této lhaty soud fizeni zastavi.
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Do dnesniho dne stézovatel soudni poplatek za rizeni o kasa¢ni stiznosti nezaplatil.
Lhuta
stanovena v usneseni ze dne 25.1.2016 pritom uplynula dne 11.2.2016, tj. dva tydny
od dorudeni usneseni stézovateli. Ve lhaté stanovené Nejvyssim spravnim soudem (ani
nasledné) tedy stézovatel soudni poplatek neuhradil, a soud proto fizeni podle § 9 odst. 1
zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s. zastavil. O tomto nasledku
byl stézovatel v usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ¢j. 1 Afs 17/2016 - 7 poucen.

O nahradé nakladd fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3 ve spojeni s § 120's. t. s, podle néjz nema zadny z Glastnikl pravo na nahradu
nakladt fizent, bylo-li tizeni zastaveno.

Poucdeni : Protitomuto usneseni neni opravny prostfedek ptipustny.

V Brné dne 17. inora 2016

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



