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USNESENT

Nejvyss$i  spravni soud rozhodl v seniatu slozeném =z predsedkyné senatu
JUDr. Lenky Matyasové a soudct JUDr. Jakuba Camrdy a Mgr. Ondreje Mrakoty
v pravni véci Zalobce: P. C., proti Zalovanému: Méstsky soud v Praze, se sidlem Spéalena
6/2, Praha 2, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze
dne 18. 8. 2015, ¢.j. 11 A 146/2012 - 64,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki mema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Zalobou ze dne 8. 9. 2015 podanou u Méstského soudu v Praze (dile jen ,méstsky
soud®) se zalobce domahal ochrany pfed necinnosti spravniho organu. Podanim ze dne
2.7.2015, které bylo méstskému soudu doruceno dne 9. 7. 2015, vzal zalobce svou zalobu
zpét. Usnesenim méstského soudu ze dne 18. 8. 2015, ¢.j. 11 A 146/2012 - 64, bylo fizeni
podle § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb. soudni tad spravni (dale jen ,s. t. s.“) zastaveno.

Zalobce (dale jen ,stéZovatel) podal dne 17.9.2015 proti uvedenému usnesent
méstského soudu kasacni stiznost.

Jelikoz stézovatel pri podani kasacni stiznosti nesplnil svou poplatkovou povinnost,
vyzval jej Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 1. 10.2015, ¢. j. 5 As 185/2015-7,
k zaplaceni soudniho poplatku. Zaroven Nejvyssi spravni soud vtémze usneseni
stézovatele poucil o tom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni
zastavi.

V podani dorudeném Nejvyssimu spravnimu soudu dne 19.10.2015 stézovatel
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pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkt a ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni
stiznosti. K zadosti prilozil své estné prohlaseni, v némz jako pfijmy uvedl davky pomoci
v hmotné nouzi ve vysi 3410 K¢ a k tomu dolozil potvrzeni Utadu prace Ceské republiky
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ze dne 26.8.2015, dle néhoz pobira davky pomoci v hmotné nouzi - prispévek na
Zivobyti.

Podle ust. § 36 odst. 3 s. f. s. Glastnik, ktery dolozi, ze nema dostate¢né prostredky,
muze byt na vlastni zadost usnesenim predsedy senatu zlasti osvobozen od soudnich
poplatkd. Ptiznat Glastnikovi osvobozeni od soudnich poplatka zcela lze pouze vyjimecné,
jsou-li pro to zvlast zavazné divody, a toto rozhodnuti musi byt odavodnéno. Dospéje-li
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vSak soud k zavéru, ze navrh zjevné nemize byt Gspésny, takovou zadost zamitne.

V pripadé stézovatele je zcela zjevné, ze jeho kasaéni stiznost nemuze byt uspésna,
nebot za situace, kdy stézovatel vzal podanou zalobu zpét, nemohl krajsky soud
postupovat jinak, nez postupem podle § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb. s. f. s. rizeni
zastavit.

Nejvyssi spravni soud proto usnesenim ze dne 25. 11. 2015, ¢. j. 5 As 185/2015 - 20,
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zadosti stézovatele o osvobozeni od soudnich poplatkti nevyhovél a osvobozeni mu
nepriznal; vzhledem k tomu, Ze ustanoveni zastupce je podminéno splnénim podminek
stanovenych v § 36 odst. 3 s. f. s. - véta prvni, neustanovil soud stézovateli ani zastupce
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pro rizeni o kasa¢ni stiznosti. Soucasné byl stézovatel znovu vyzvan k thradé soudniho
poplatku a predlozeni plné moci udélené advokatovi, k demuz mu byla stanovena lhata 1
tydne. Stézovatel byl mj. poucen o tom, ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté
zaplacen, soud fizeni zastavi.

Dle dorulenky bylo stézovateli usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
25.11. 2015, €. j. 5 As 185/2015 - 20, doruceno dne 11. 12. 2015. Tydenni lhita k zaplaceni
soudniho poplatku tak uplynula dne 18. 12. 2015. V takto stanovené lhaté ani pozdéji vsak
stézovatel soudni poplatek nezaplatil.

Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen
»zakon o soudnich poplatcich®) vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti.
Podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni splatny
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podanim kasaéni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhute,
kterou mu urdi; po marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. Podle § 47 pism. ¢)
s. . s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

Jak jiz bylo feceno, Nejvyssi spravni soud zjistil, Ze stézovatel ve lhité stanovené
usnesenim ze dne 25. 11. 2015, ¢.j. 5 As 185/2015 - 20, ani pozdéji poplatek za kasacni
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stiznost neuhradil. Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni o kasacni
stiznosti podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.
zastavit.

Pro Gplnost lze uvést, ze stézovatel rovnéz soudu ve stanovené lhité nedolozil,
ze je zastoupen advokatem. Stézovatel bez pfislusného pravnického vzdélani ovsem
v fizeni o kasalni stiznosti advokatem zastoupen byt musi (§ 105 odst. 2 s. 1. s.) a nesplnéni
této podminky fizeni by bylo divodem pro odmitnuti kasalni stiznosti, pokud by nebylo
toto fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku zastaveno.



-!Syntax Error

Jelikoz bylo fizeni o kasa¢ni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. 1. s. ve
spojeni s § 120 s. . s. zadny z ucastnikl pravo na nahradu jeho naklada.

Poudleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné (§ 53
odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 6. ledna 2016

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



