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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Matyasové a soudca Mgr. Ondreje Mrakoty a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce:
Farma Plouénice, a.s., se sidlem Skolni 92, Horni Police, zast. JUDr. Toma$em Rybarem,
advokatem se sidlem Purkynova 2121/3, Praha, proti zalovanému: Ministerstvo
zemédélstvi, se sidlem TéSnov 17, Praha, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 29. 9. 2015, ¢.j. 6 A 112/2012 - 35,

takto:

L Rizeni o kasa¢ni stiZnosti ¥alobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
29.9.2015,¢.5. 6 A 112/2012-35, se zastavuje.

II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

II. Zalobci se vraci soudnipoplatek za Hzeni o kasaéni stiznosti ve vy$i 4000 K¢&.
Tato Castka bude vyplacena k rukam jeho zastupce JUDr. Tomase Rybare, advokata
se sidlem v Praze, Purkynova 2121/3, z 4étu Nejvyssiho spravaiho soudu do 30 dnt
od pravni moci tohoto usneseni.

Oduavodnéni:

Podanou kasaCni stiznosti se zalobce (dale téz ,stézovatel) domahal zruseni
rozsudku Meéstského soudu v Praze (dale jen ,meéstsky soud®), kterym byla zamitnuta jeho
zaloba, kterou se domahal pfezkoumani a zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 6. 2012,
¢. j. 87509/2012-MZE; timto bylo zamitnuto odvolani stézovatele a potvrzeno rozhodnuti
Statniho zemédélského intervencniho fondu ze dne 9. 2. 2012, ¢. j. SZIF/2012/0061451,
jimz byla stézovateli poskytnuta dotace vramci agroenvironmentalnich opatfeni,
podopatreni postupy Setrné k zivotnimu prostredi, titulu ekologické zemédélstvi a
podopatreni osetrovani travnich porostt pro rok 2011 v celkove vysi 5 642 654,32 K¢, to
vse podle nafizeni vlady ¢.79/2007 Sb., o podminkach provadéni agroenvironmentalnich
opatfeni, ve znéni pozdéjsich predpist.
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Dne 16. 12. 2015 doslo Nejvyssimu spravnimu soudu podani stézovatele, v némz
bere kasacni stiznost proti shora uvedenému rozsudku krajského soudu zpét.

V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, muze navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho pfedmétem a muze tedy 1 vzit svij navrh zcela nebo zlasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
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spravni, ve znéni pozdéjsich predpist, dale jen ,s. f.s.“). Nejvyssi spravni soud ma s
ohledem na obsah podani za to, ze se stézovatel rozhodl vzit svij navrh zpét, nebot projev
vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasaéni stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti. Nejvyssi
spravni soud proto v souladu s § 47 pism. a) s. t. s. rozhodl o tom, ze se fizeni zastavuje.

Rizeni bylo zastaveno pro zpétvzeti navrhu; v souladu s § 60 odst. 3 s. f. s. proto
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nema zadny z lastnikd fizeni pravo na nahradu nakladu fizeni.
Nejvyssi spravani soud rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku dle § 10
odst. 3 a§ 10a zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisu, tak, ze stézovateli bude do 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni vracen

uhrazeny soudni poplatek za tizeni o kasacni stiznosti (snizeny o 20 %, nejméné vsak o
1000 K¢) ve vysi 4000 K¢, a to k rukam jeho zastupce JUDr. Tomase Rybare.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 4. ledna 2016

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



