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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senitu slozeném z prfedsedy Zderika Kiihna,
soudkyné Daniely Zemanové a soudce Miloslava Vyborného v pravni véci zalobce: A. H.,
proti zalovanému: Nejvyssi spravni soud, se sidlem Moravské namésti 6, Brno, proti
usneseni zalovaného ze dne 1. 7. 2015, ¢&j. 7 As 158/2015-36, v ftizeni o kasacni stiznosti
zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 1. 10. 2015, ¢. 31 A 71/2015-27,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odivodnéni:

[1]  Dne 12. 11. 2015 Nejvyssi spravni soud obdrzel kasa¢ni stiznost zalobce (stézovatel)
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proti usneseni krajského soudu. Kasaéni stiznost podal sam stézovatel, aniz soucasné
predlozil plnou moc udélenou advokatovi pro zastupovani v fizeni o kasalni stiznosti,
resp. aniz dolozil, Ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani. Nezaplatil ani soudni poplatek
za kasacni stiznost.

[2]  Zdejst soud stézovatele opakované v radé jeho spora upozornoval, Ze pti neexistenci
vlastniho pravntho vzdélani se muze obracet na NSS jen prostfednictvim advokata, jinak
mu jeho kasacni stiznosti nebudou projednany. Sdélil mu také, ze je ,nutno predpoklidat, Ze
je o této podmince ¥izeni dostatecné informovdn. Vyzyvat takového stéZovatele znovu a znovu
ke splnéni tobo, co mu jiZ je bezpecné z jinych vizeni znamo, by postradalo rozumny smysl a bylo
by poubym formalismem* (viz usneseni NSS ze dne 17. 9. 2015, ¢j. 10 As 134/2015-53 nebo
ze dne 17. 9. 2015, ¢j. 10 As 140/2015-56).

[3]  V posuzovaném pripadé, ostatné jako v celé sérii jeho sporu (viz vySe cit. usneseni
NSS), v nichz stézovatel ustaviéné napada rozhodnuti souda z povahy véci nepfipustnymi
opravnymi prostredky (napt. kone¢né usneseni NSS napada zalobou podanou u krajského
soudu), by soud stézovateli na jeho navrh ani nemohl ptiznat dobrodini osvobozeni od
soudnich poplatkl a ustanoveni zastupce (viz § 36 odst. 3 véta treti s. f. s.). Takovy navrh
stézovatel ani neucinil.

[4]  Nejvyssi spravni soud proto dle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s.
kasacni stiznost odmitl. O nihradé nakladd tizeni rozhodl podle § 60 odst. 3 ve spojeni

s§ 120s. 1. s.

Poucleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.
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V Brné dne 9. prosince 2015
Zdenék Kithn

predseda senatu



