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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenitu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Vladina a soudct JUDr. Jana Vyklického, Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobce: J.
L., zastoupen Mgr. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem Praha 4, Na Zlatnici 301/2,
proti zalovanému: Krajsky afad Pardubického kraje, se sidlem Pardubice, Komenského
namésti 125, proti rozhodnuti Zalovaného zedne 16. 6. 2014, & . KrU
39160/2014/ODSH/12, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského

soudu v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich ze dne 23. 9. 2015, ¢. j. 52 A 66/2014 - 60,
takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastniki mem4a  pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

II. Zalobci se vraci soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vy$i 5.000 K¢,
ktery mu bude vyplacen k rukam jeho zastupce Mgr. Jaroslava Topola, advokata se
sidlem Praha 4, Na Zlatnici 301/2, z G¢tu Nejvyssiho spravaiho soudu do 30 dnti od
pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Shora oznaCenym rozsudkem Krajského soudu v Hradei Kralové - pobocka
v Pardubicich (dale jen ,krajsky soud®) byla zamitnuta zaloba stézovatele a o nahradé
nakladu rizeni bylo rozhodnuto tak, ze zalobce nema pravo na nahradu nakladu fizeni a
zalovanému se toto pravo nepriznava.

Proti tomuto rozsudku podal Zalobce kasacni stiznost. Usnesenim Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 2. 11. 2015, ¢. j. 3 As 215/2015 - 26, byl vyzvan k doplnéni kasacni
stiznosti tak, ze uvede, zjakych divodd napada rozsudek krajského soudu a jakymi
konkrétnimi namitkami sméfuje k uplatnéni kasacnich diavoda podle § 103 zikona ¢.
150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.“). K doplnéni kasacni stiznosti byla
7alobci stanovena lhéita jednoho mésice od doruéeni uvedeného usneseni. Zalobce byl
zaroven poucen, ze nasledkem marného uplynuti lhiuty k doplnéni kasaéni stiznosti je jeji
odmitnuti. Usneseni bylo zastupci zalobce doruceno dne 3. 11. 2015. Lhuta stanovena
k doplnéni kasaéni stiznosti marné uplynula dne 3. 12. 2015.
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Lhuta stanovena k doplnéni kasa¢ni stiznosti je propadna. Nejvyssi spravai soud je
vazan vcas uplatnénymi kasacnimi duvody jejich absence nenapravena postupem, ktery s. f.
s. predpoklada, brani pokracovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti a dasledkem toho je jeji
odmitnuti (srovnej usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 5. 12. 2013, ¢. j. 9 Afs
95/2013 - 25, nebo nalez Ustavniho soudu ze dne 10. 8. 2006, sp. zn. L. Us 138/06). Za
popsané situace je proto kasa¢ni stiznost zalobce odmitnuta podle ustanoveni § 37 odst. 5 s.
f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s., nebot nebyla doplnéna ve lhaté stanovené usnesenim
Nejvyssiho spravniho soudu a tento fakt brani pokradovani v rizeni.

O nakladech fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3 s. t. s., podle
néhoz zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li zaloba (v tomto
pripadé kasacni stiznost) odmitnuta.

Podle zaznamu o slozeni ze dne 29. 10. 2015 (¢. 1. 24 spisu) zalobce zaplatil za
kasa¢ni stiznost soudni poplatek ve vysi 5.000 K¢. Z ustanoveni § 10 odst. 3, véty treti
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o soudnich poplatcich®), vyplyva, ze ,byl-li ndvrb na zahdjeni ¥izeni pred pronim
jednanim odmitnut, soud vrati z victu soudu zaplaceny poplatek“. Nejvyssi spravai soud proto
rozhodl vyrokem III. tohoto usneseni o vraceni celého zaplaceného soudniho poplatku.
Vsouladu s § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich bude soudni poplatek zalobci
vracen ve lhuté 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni.

K fadnému vraceni soudniho poplatku je treba soudu sdélit identifikujici Gdaje pro
radné provedeni takového ukonu. Zastupce zalobce proto sdéli Nejvyssimu spravnimu
v/ / V b / 4 4 4 4
soudu cislo uétu nebo jiné platebni misto, km bude soudni poplatek zaslan.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 16. prosince 2015

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



