1 As 229/2015 - 28

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie
Zi$kové a soudcd JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci Zalobce:
D. A., zastoupeny Mgr. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem Na Zlatnici 301/2,
Praha 4, proti Zalovanému: Krajsky tfad Usteckého kraje, se sidlem Velka Hradebni
3118/48, Usti nad Labem, o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17.7. 2015,
¢.j.2914/DS/2015 - 2, v tizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 17. 9. 2015, & j. 42 A 19/2015 - 18,

takto:
L Kasalni stiznost se odmita.
1. Zadny z Glastniku fizeni n e m a4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni
stiznosti.
M. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti ve

vysi 5.000 K¢, ktery bude vyplacen z G¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt

/7 / . Ve
od pravni moci tohoto usnesent.

Oduvodnéni:

[1]  Méstsky Urad v Lounech vydal dne 15.12.2014 rozhodnuti ¢ j. MULNC]
92262/2014, kterym byl zalobce wuznan vinnym ze spachani prestupku podle
§ 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3 zakona ¢.361/2000Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zikont (zakon o silnicnim provozu), byla mu
ulozena pokuta ve vysi 3.000 K¢ a zakaz cinnosti fizeni motorovych vozidel v délce 2
mésice. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce odvolani, které zalovany v zahlavi
oznacenym rozhodnutim zamitl.

[2]  Proti rozhodnuti zalovaného brojil Zalobce zalobou u krajského soudu, ktery jej
vyzval k zaplaceni soudniho poplatku. Jelikoz stézovatel poplatek ve stanovené lhuté
nezaplatil, vydal krajsky soud v zahlavi oznacené usneseni o zastaveni rizeni.
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[3]  Zalobce (stéZovatel) napadl usneseni krajského soudu dne 1. 10.2015 blanketni
kasa¢ni stiznosti. Nejvyssi spravni soud jej usnesenim ze dne 22.10.2015, ¢.j.
1 As 229/2015 - 17, vyzval, aby ve smyslu § 106 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho
fadu spravniho (dale jen ,s. f.s.“) ve lhuté jednoho meésice doplnil kasa¢ni stiznost o
dtvody, pro které napada usneseni krajského soudu.

[4]  Uvedené usneseni Nejvyssiho spravniho soudu bylo doruceno zastupci stézovatele
dne 27.10.2015, tohoto dne tedy mnabylo privai moci (viz § 54 odst.5s. 1. s.).
Dle § 40 odst. 2 s. t. s. lhata urcena podle mésici kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, jez urcil pocdatek lhaty. Mési¢ni lhuta pro podani kasacni
stiznosti tak uplynula dne 27. 11. 2015. Stézovatel v této lhuté kasacni stiznost nedoplnil a
neodstranil tak vady, pro které neni mozné v tizeni pokracovat. Nejvyssi spravni soud
proto podle § 120 ve spojeni s § 37 odst. 5 s. f. s. rozhodl o odmitnuti kasa¢ni stiznosti.

[5] Vyrok o nahradé nakladl fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
podle nichz zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

[6] Zaroven Nejvyssi spravai soud rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku
za kasalni stiznost, a to na zakladé § 10 odst. 3 véty posledni zakona ¢. 549/1991 Sb., o
soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi. Podle tohoto ustanoveni soud vrati z
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Gc¢tu soudu zaplaceny poplatek, byl-li navrh na zahajeni fizeni pfed prvanim jednanim
odmitnut.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prosttedky ptipustné.

V Brné dne 2. prosince 2015

JUDr. Marie Zi$kové
predsedkyné senatu



