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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Josefa
Baxy a soudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: Y.
Z., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor azylové a migratni
politiky, P.O.Box21/OAM, Praha 7, ozalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
18. 6. 2015, ¢.j. OAM-428/VL-18-ZA14-PD2-2009, o navrhu na urceni mistni prislusnosti
krajského soudu,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci vedené u Méstského soudu v Praze pod
sp.zn. 2 Az 40/2015 je pitislu$ny Krajsky soud v Brné.

Oduavodnéni:

[1]  Zalobce dorudil dne 8. 8. 2014 Krajskému soudu v Praze alobu, kterou se doméhal
zruseni v zahlavi oznaCeného rozhodnuti zalovaného. Zalovany timto rozhodnutim
k zadosti zalobce neprodlouzil dopliikovou ochranu dfive zalobci udélenou.

[2]  Zalovany v pribéhu spravniho fzeni o prodlouZeni dopliikové ochrany zjistil
velmi zavazné skutecnosti, které vedly k zavéru, ze zalobce predstavuje nebezpeéi pro
bezpeénost statu. V takovém pfipadé se uplatni § 15a zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu,
ktery vylucuje moznost jak udéleni, tak i prodlouzeni doplikové ochrany.

[3]  Ze spravniho spisu vy$lo najevo, Ze Zalobce byl v Ceské republice opakované
pravomocné odsouzen; na Gzemi statu pachal zejména majetkovou trestnou dinnost, ale
taktéz trestné ¢iny obecné nebezpecné. I v soucasné dobé se zalobce nachazi ve vykonu
trestu odnéti svobody v délce 10 mésici ve Véznici Jifice, a to na zikladé rozsudku
Meéstského soudu v Brné ze dne 21. 12. 2014, sp. zn. 3 T 293/2014.

[4] Krajsky soud v Praze usnesenim ze dne 25.9.2015, ¢.j. 49 Az 82/2015 - 19, véc
postoupil Méstskému soudu v Praze. Tento soud, ktery véc vede pod sp. zn. 2 Az 40/2015,
nesouhlasil s postoupenim a véc predlozil k rozhodnuti Nejvys$$imu spravanimu soudu
dle § 7 odst. 5 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,s. f. s.“). Méstsky soud
mél za to, ze k projednani a rozhodnuti véci neni prislusny, nebot poslednim mistem
pobytu zalobce pred jeho nastupem do Véznice Jirice bylo Brno, ul. Vranovska 48.
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[5] Zalobce se k predlozenému navrhu na rozhodnuti o mistni pfislusnosti soudu
nevyjadril.

[6] Dle § 7 odst. 5 s. 1. s. ,/njeni-li soud, u néhoz byl nivrh poddn, k jeho vyrizeni mistné
prislusny, postoupt jej k vyrizeni soudu prislusnému. Nesoublasi-li tento soud s postoupenim véci,
predlozi spisy k rozhodnuti o prislusnosti Nejuyssimu spravnimu soudu. Rozhodnutim
Nejvyssiho spravniho soudu o této otdzce jsou soudy vazany.“.

[7] Dle § 32 odst. 3 zakona ¢&. 325/1999 Sb., o azylu, ,[k] 7izeni o Zalobé je misiné
prislusny krajsky soud, v jehoZ obvodu je Zadatel o udéleni mezindrodni ochrany (Zalobce) v den

podini Zaloby bldsen k pobytu. (...)~.

[8]  Ze spravniho spisu soud zjistil, Ze zalobce se v soucasné dobé nachazi ve vykonu
trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem Méstského soudu v Brné ze dne 21. 12. 2014,
sp. zn. 3 T 293/2014, ve Véznici Jifice, a to ode dne 26.2.2015; dne 21.1.2015 vsak
jiz nastoupil do vykonu trestu do Vazebni véznice Brno. Poslednim mistem hlaseného
pobytu zalobce ve smyslu §77 zakona o azylu pred jeho uvéznénim bylo Brno, ul.
Vranovska 48, kde se nachazi Azylovy dim Sdruzeni oblant zabyvajicich se emigranty
(viz smlouvu o ubytovani ze dne 27.11.2012 uzavtenou s zalobcem, ktera je soucasti
spravniho spisu na ¢. L. 179).

[9]  Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu (napt. rozsudek ze dne 15.5.2007,
¢.j. 2 Azs 15/2007 - 51, publ. pod ¢. 1294/2007 Sb. NSS) setrvale uvadi, Ze mistem
hlaseného pobytu zadatele o udéleni azylu rozumi azylové zafizeni, do néhoz byl
ministerstvem umistén, nebo misto, které zadatel oznamil ministerstvu a snimz
ministerstvo vyslovilo souhlas (srov.§77 odst. 1 a 2 zakona o azylu). Neni tedy
rozhodujici ani misto faktického pobytu ani adresa uvedena v zalobé. Tento pravni nazor
koresponduje s pravnim nazorem vyjadfenym jiz drive v usneseni Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 12.5.2004, ¢.j. Nad 98/2003 - 40, publ. pod ¢. 345/2004 Sb. NSS, podle
kterého nelze vazebni véznici povazovat za misto, kde je zalobce hlasen k pobytu, nebot
vazebni véznice neodpovida podminkam stanovenym pro urdeni mista hlaseného pobytu
podle § 77 zakona o azylu.

[10] Uvedenou judikaturu lze bezesporu aplikovat 1 na pfipad zalobce. V rozsudku
ze dne 16. 12. 2014, ¢.j. 8 As 111/2014 - 43, soud rovnéz konstatoval, ze ,[z] hlediska urceni
mistni prislusnosti soudu v posuzované véci neni rozdilu mezi tim, zda je stéZovatel umistén ve
vazebni véznici ve vybostovaci vazbé, nebo zda je umistén ve véznici za vicelem vykonu trestu
odnéti svobody. Veéznici nelze povazovat za misto bhlaseného pobytu podle § 77 zdkona o azylu,
nebot’ véznice neni azylovym zarizenim, do néhoz byl stéZovatel umistén ministerstvem.
Nejednd se ani o misto pobytu, které stéZovatel ozndmil ministerstou a s nimZ ministerstvo
vyslovilo soublas. Proto ani pripadny pobyt stéZovatele ve véznici nemiize mit za diisledek
pravni zménu mista jeho hlaseného pobytu jako Zadatele o azyl a tim i zaloZeni nové
mistni prislusnosti soudu (k tomu srov. také usneseni Nejvyssiho spravnibo soudu ze dne
7. 3. 2006, ¢. j. Nad 6/2006 - 19).“.

[11]  Z 4daju databaze Odboru pro azylovou a migra¢ni politiku i ze spisu vyplyva, ze
zalobce mél pred nastupem vykonu trestu pobyt na adrese Brno, ul. Vranovska 48. Dle
nazoru Nejvyssiho spravaiho soudu Krajsky soud v Praze tudiz mél véc postoupit
Krajskému soudu v Brné, nikoliv Méstskému soudu v Praze.
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[12] Ze vSech uvedenych skutecnosti vyplyva, ze prisluSnym soudem k projednani
/7 vV 4 v o+ . / v /4 b M vV/ 4 4

a rozhodnuti zaloby v dané véci je Krajsky soud v Brné, kterému ji Nejvysst spravni soud

timto soucasné prikazuje.

Poucleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné dne 2. prosince 2015

JUDr. Josef Baxa v. r.
predseda senatu



