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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z predsedy JUDr. Michala
Mazance a soudc Mgr. Davida Hipsra a JUDr. Jana Passera v pravni véci zalobce: Ing. L.
D., zastoupeného Mgr. Petrem Drapikem, advokitem se sidlem Mala Stépanska 1932,
Praha 2, proti zalovanému: Krajsky tfad Stfedoleského kraje, se sidlem Zborovska 11,
Praha 5, za (dasti osob z(c¢astnénych na tizeni: I) J. D., II) Ing. P. V. a III) Ing. E. V., IV) E.
J. T.aV) Ing. M. T., oba zastoupeni Mgr. et Mgr. Miroslavou Pavld, advokatkou se sidlem
Letohradska 755, Praha 7, VI) J. P. a VII) H. P., proti rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 7.
2013, &j. 058011/2013/KUSK-DOP/Pik, v tizeni o kasa¢ni stiznosti osob ztcastnénych na
fizeni IV) a' V) proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 13. 10. 2015, ¢&j. 46 A
79/2013 - 70,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Glastniki mem4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.
Odivodnéni:

[1] Vyrokem 1. rozhodnuti ze dne 25.7. 2013, ¢j. 058011/2013/KUSK-DOP/Pik (dale
ynapadené rozhodnuti®), Krajsky tfad Stfedoceského kraje (dale ,zalovany®) zménil
k odvolani osob zicastnénych na fizeni IV) a V) rozhodnuti Obecniho Gradu Knézmost
(dale ,obecni Grad“) ze dne 17. 12. 2012, ¢j. OuKn 2335/12 Mad, tak, ze cast vyroku
obecniho Gfadu ve znéni ,na pozemku ¢ 448/18 a na pozemku ¢ 448/19 v katastralnim
szemi Srbsko existuje pozemni komunikace dle § 2 zakona o pozemnich komunikacich, ktera je
verejné pristupnou celovou komunikaci podle § 7 odst. 1 zakona o pozemnich komunikacich a
tento stav trvd od nepaméti“ nahradil znénim ,na pozemku ¢. 448/18 a na pozemku & 448/19
v k. 4. Srbsko, dle § 142 odst. 1 spravniho 7adu neexistuje pozemni komunikace dle § 2 zdakona o
pozemnich komunikacich, kterd je vereiné pristupnou icelovou komunikaci podle § 7 odst. 1
zdkona o pozemnich komunikacich®. Vyrokem II. napadeného rozhodnuti zalovany zcela
zrusil Cast rozhodnuti obecniho Gtadu ve znéni ,na pozemcich & 491, & 492, & 493 a & 443
v k. 4. Srbsko, oznacovino jako tzv. 3. cesta, neexistuje pozemni komunikace dle § 2 zdkona o
pozemnich komunikacich, a tato tzv. 3. cesta neni verejné pristupnou sicelovou komunikaci
podle § 7 odst. 1 zikona o pozemnich komunikacich®.
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[2]  Zalobce podal proti shora uvedenému rozhodnuti Zalovaného Zalobu ke Krajskému
soudu v Praze. Krajsky soud v Praze rozsudkem ze dne 13. 10. 2015, ¢j. 46 A 79/2013 - 70,

zrusil vyrok L. Zalobou napadeného rozhodnuti a véc vratil zalovanému k dal$imu fizeni.

[3]  Proti rozsudku krajského soudu podaly osoby zacéastnéné IV) a V), dale stézovatele,
kasacni stiznost. Podanim doruéenym Nejvy$simu spravnimu soudu dne 25. 11. 2015 vzali
oba stézovatelé prostrednictvim své zastupkyné kasa¢ni stiznost v plném rozsahu zpét.

[4] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. mUze navrhovatel vzit svlj navrh zcela nebo zlasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. f.s. soud fizeni usnesenim zastavi,
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Podle § 120 s. t. s. plati tato ustanoveni primérené i pro
fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[5]  Jelikoz v posuzované véci oba stézovatelé vzali kasa¢ni stiznost v plném rozsahu
zpét v dobé, kdy o ni dosud pfislusny soud nerozhodl, Nejvyssi spravni soud zastavil fizeni
v této véci podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s. Protoze oba stézovatelé neuhradili
soudni poplatek, nerozhodoval Nejvyssi spravni soud samostatné o jeho vraceni.

[6] O nahradé nakladd tizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl na zakladé § 60 odst. 3
v . 4 v VeV I 4 / / V 4 o 4 4

s.t.s. vespojeni s § 120 s. f. s., podle néjz nema zadny z Ucastniki pravo na nahradu
4 o V/ 4 v/ 4 V4 A% i

nakladt fizent, bylo-li tizeni o kasacni stiznosti zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné 1. prosince 2015

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu



