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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Marie
Zi$kové a soudcd JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci Zalobce:
DAICH spol. sr.o., se sidlem Zeleznid 366, Tabor, proti zalovanému: Ministerstvo
zivotniho prostfedi, se sidlem VrSovicka 1442/65, Praha 10, o zalobé proti rozhodnuti ze
dne 18. 3. 2015, ¢. j. 2018/510/14-Nes-10 15/14 89654/ENV/14, o pristoupeni Ing. V. V.,
jako vedlejsiho Gcastnika na strané zalovaného, zastoupeného JUDr. Ivanou Sittkovou,
advokatkou, se sidlem Medkova 913/48, Praha 4, v fizeni o kasadni stiznosti stézovatele
Ing. V. V. proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 2. 9. 2015, €. j. 5 A 74/2015 - 44,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fizeni o kasaéni stiZnosti.
’
Oddvodnéni:

[1] Shora oznaenym usnesenim Méstsky soud v Praze rozhodl tak, Ze se navrh
stézovatele na jeho pfistoupeni do fizeni na strané zalovaného nepfipousti.

[2]  Toto usneseni méstského soudu napadl stézovatel kasaini stiznosti ze dne
22. 9. 2015.
[3] Podanim ze dne 20. 10. 2015 stézovatel vzal kasalni stiznost proti vyse uvedenému

usneseni zpét.

[4] Podle § 47 pism. a) s. f.s. ve spojeni s § 120 s. t. s. soud fizeni o kasaéni stiznosti
4 . o 4 v . vv/ 4 4 v
zastavi, vzal-li navrhovatel sviyj navrh zpét. Nejvyssi spravni soud tedy v bodé L.
vyroku rozhodl o zastaveni fizeni o kasacni stiznosti.

[5] O nahradé nakladl fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud v bodé II. vyroku, a to

vsouladu s §60 odst. 3 s.f.s. ve spojeni s § 120 s.f. s., podle néhoz zadny
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z Castnikt nema pravo na nahradu nakladu fizenti, bylo-li fizeni zastaveno.

Poucleni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.
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V Brné dne 27. tijna 2015 5
JUDr. Marie Ziskova
predsedkyné senatu



