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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Zdenka Kiihna,
soudkyné Daniely Zemanové a soudce Miloslava Vyborného v pravni véci zalobkyné:
Befacoal, s. r. 0., se sidlem Sokolska 46/1795, Praha 2, zast. JUDr. Annou Horakovou,
advokitkou se sidlem Zitni 47, Praha 1, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi,
se sidlem Masarykova 31, Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 2. 2015,
¢j. 4033/15/5200-20444-605186, v rizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 28. 8. 2015, ¢. 3 Af 15/2015 - 81,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fzeni o kasaéni stiZnosti.
’
Oddvodnéni:

[1]  V zahlavi oznalenym usnesenim Meéstsky soud v Praze zastavil fizeni o zalobe,
kterou se zalobkyné domahala zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 18. 10. 2013. Méstsky
soud totiz shledal, ze zalobkyné ve stanovené lhuté od doruceni usneseni nezaplatila soudni
poplatek za podani zaloby, prestoze k tomu byla usnesenim ze dne 3. 8. 2015, ¢j. 3 Af
15/2015 - 75 vyzvana. Toto usneseni bylo dorudeno jeji zastupkyni dne 11. 8. 2015.

[2]  Proti usneseni méstskeho soudu podala zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) véasnou
kasa¢ni stiznost. Namitla, ze soudni poplatek za zalobu ve vysi 3 000 K¢ zaplatila pred
dorudenim usneseni o zastaveni rizeni, a to dne 31. 8. 2015. Méstsky soud proto nebyl
opravneén fizeni zastavit. Proto navrhla, aby NSS usneseni méstského soudu zrusil.

[3]  Z predlozeného spisu meéstského soudu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze méstsky
soud usnesenim ze dne 5. 10. 2015, ¢. 3 Af 15/2015 - 93, zrusil své kasacni stiznosti
napadené usneseni ze dne 28. 8. 2015, jimz fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku
puvodné zastavil. Méstsky soud totiz zjistil, ze stézovatelka soudni poplatek za zalobu ve
vys$i 3 000 K¢ zaplatila a na ucet soudu byla tato ¢astka pripsana dne 1. 9. 2015. Pritom
poukazal na § 9 odst. 7 vétu prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, podle
néhoz usneseni o zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku zrusi soud, ktery
usneseni vydal, je-li poplatek zaplacen ve vécech spravniho soudnictvi dtive, nez usneseni
nabylo pravni moci. Proto kasa¢ni stiznosti napadené usneseni méstsky soud dle cit.
ustanoveni zakona o soudnich poplatcich zrusil.
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[4]  Nejvyssi spravni soud se v této situaci zabyval otazkou, zda jsou v daném pripadé
splnény podminky rizeni o kasacni stiznosti.

[5] Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize nejsou splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je
neodstranitelny.

[6] Zaikladni podminkou prezkoumani zikonnosti usneseni méstského soudu je
nepochybné samotna existence tohoto usneseni. Stézovatelka podala kasalni stiznost
v dobé, kdy toto pravomocné usneseni existovalo. Béhem kasaéniho fizeni ovsem toto
usneseni méstsky soud zrusil usnesenim ze dne 5. 10. 2015, ¢. 3 Af 15/2015 - 93
(dle potvrzeni o doruceni do datové schranky zalozenych ve spise méstského soudu toto
usneseni nabylo pravni moci dne 13. 10. 2015). Na zakladé této skutecnosti proto odpadl
predmét kasacni stiznosti. Zru$eni tohoto usneseni tak predstavuje neodstranitelny
nedostatek podminky fizeni o kasaéni stiznosti, ktery spociva v neexistenci predmétu
fizeni (k tomu srov. usneseni NSS ze dne 13. 3. 2014, ¢j. 4 As 20/2014-22 nebo také ze dne
8.8.2013, ¢j. 2 As 43/2013 - 19).

[7]  Nejvyssi spravni  soud proto  kasatni  stiznost odmitl  postupem
dle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. t. s., nebot pred jeho rozhodnutim
odpadly podminky fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[8] O nakladech fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl soud podle § 60 odst. 3 véty prvni
s. f.s., ve spojeni s § 120 s. 1. s.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 22. tijna 2015

Zdenék Kithn predseda

senatu



