14 Kse 6/2015 - 22

ROZHODNUTI

Nejvyssi spravai soud jako karny soud rozhodl v senitu slozeném z predsedy
JUDr. Zdenika Kiihna a &end JUDr. Miroslavy Jirmanové, JUDr. Hany Sajnerové,
Mgr. Vojtécha Jarose, JUDr. Ireny Schejbalové a JUDr. Petry Janouskové o navrhu
predsedy revizni komise Exekutorské komory CR na zahéjeni #zeni o kdrné odpovédnosti
soudniho exekutora ze dne 22. 6. 2015 proti Mgr. L N., soudnimu exekutorovi,
Exekutorsky afad Ostrava, se sidlem Tésinska 120/54, Ostrava - Slezska Ostrava, na
neverejném jednani dne 20. 10. 2015,

takto:

Podle § 14 pism. b) zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudct, statnich
zastupcu a soudnich exekutora, a § 121 odst. 1 zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich
exekutorech a exekulni ¢innosti (exekuéni fad), se fizeni o karné zalobé proti karné

obvinénému Mgr. I. N., soudnimu exekutorovi, Exekutorsky urad Ostrava, se sidlem
Tésinska 120/54, Ostrava - Slezska Ostrava,

pro skutek, Ze

jako soudni exekutor, kterého stat povéril exekutorskym Gradem k vykonavani Cinnosti
svérenych mu exekuénim fadem, radné a véas nezaplatil Exekutorské komore CR dlensky
prispévek za rok 2014 ve vysi 15 000 K¢, ani clensky prispévek za rok 2015 ve vysi 15 000
K¢,

tedy

timto jednanim mél porusit jeho povinnosti stanovené pravnim nebo stavovskym
predpisem, a to povinnosti vyplyvajici z § 109 odst. 3 exekucniho fadu; § 5 pism. a)
stavovského predpisu Exekutorské komory CR, organizaéni ¥ad; § 1 odst. 1 stavovského
predpisu Prezidia Exekutorské komory CR ze dne 27. 1. 2003 ve spojeni s usnesenim
snému ¢j. 7/13/526, a ¢l. 3 odst. 2 Pravidel profesionalni etiky a pravidel soutéze soudnich
exekutord,

¢imz se mél dopustit



14 Kse 6/2015

karného deliktu podle § 116 odst. 2 pism. a) exekucniho radu,

zastavuje.
Odavodnéni:

[1]  Néavrhem predsedy revizni komise Exekutorské komory CR ze dne 22. 6. 2015 bylo
zahajeno karné fizeni se soudnim exekutorem Mgr. I. N., ktery se mél dopustit karného
provinéni podle § 116 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech
a exekucni Cinnosti (exekucni rad), ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,exekuéni rad®).

[2]  Nejvyssi spravni soud jako soud karny rozhodoval ve vécech karné
obvinéného jiz nékolikrat, naposledy dnesniho dne ve véci vedené zdej$im soudem
pod sp. zn. 14 Kse 4/2015. Nejvyssi spravni soud v uvedené véci rozhodl o ulozeni karného
opatreni podle § 116 odst. 6 pism. d) exekucniho radu, tj. odvolani karné obvinéného
z exekutorského arfadu. Proti rozhodnuti kirného soudu neni opravny prostredek
ptipustny. Uvedené rozhodnuti nabylo pravni moci dnem vyhlasent, tj. 20. 10. 2015.

[3] Podle § 14 pism. b) zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudct, statnich
zastupcu a soudnich exekutort, v relevantnim znéni [slendt bez sstnibo jedndni 7izeni
zastavi, [...] jde-li osoudniho exekutora, zanikl-li mu wvjkon exekutorského #radu. Zanik
vykonu exekutorského uradu upravuje § 15 exekucniho fadu. Podle tohoto ustanoveni
zanika vykon exekutorského uradu téz odvolanim exekutora [§ 15 odst. 1 pism. ¢) cit.
zakona].

[4]  Protoze v dané véci doslo k zaniku vykonu exekutorského Gradu karné obvinénym,
soud fizeni zastavil [§ 14 pism. b) zakona ¢. 7/2002 Sb.].
Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani pfipustné.

V Brné dne 20. fijna 2015

JUDr. Zdenék Kiithn
predseda karného senatu



