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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Radovana
Havelce a soudcti JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobce
PaedDr. PhDr.J. P., zastoupeného Z. P., obecnou zmocnénkyni, proti zalovanému
Méstskému uradu Velké Mezifidy, se sidlem Velké Meziri¢i, Radnicka 29, v fizeni o zalobé
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 10. 2015, ¢. j. DOP/38619/2015/4207/2015-paril,

takto:

Véc se postupuje Krajskému soudu vBrné jako soudu vécné a mistné
ptislusnému.

Oduavodnéni:

Podanim ze dne 12. 10. 2015 napadl Zalobce shora oznadené rozhodnuti zalovaného,
kterym mu bylo odnato fidi¢ské opravnéni podle § 94 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 361/2000
Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonu (zakon o
silniénim provozu).

Z obsahu zminovaného podani je zfejmé, ze jde o zalobu podanou dle ¢asti treti,
hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. t.
s.“), kterou se zalobce domaha zruseni v zahlavi uvedeného spravniho rozhodnuti. Tato
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zaloba je vyslovné adresovana NejvySsimu spravanimu soudu a krajskému spravnimu
soudnictvi® a z jejiho petitu je ztejmé, ze se zalobce domaha zruseni rozhodnuti zalovaného
ve spravnim soudnictvi.

Podle § 3 odst. 1, véty prvai s. f. s. ve spravnim soudnictvi jednaji a rozhoduji krajské
soudy a Nejoyssi spravni soud. Podle § 7 odst. 1 s. t. s. nestanovi-li tento nebo zvldstni zdakon
Jinak, je k ¥izeni vécné prislusny krajsky soud.

Vzhledem k tomu, ze v fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu,
vedenému podle § 65 a nasledujicich s. . s., je vzdy vécné prislusnym soudem krajsky soud,
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je evidentni, ze Nejvyssi spravni soud neni k projednani a rozhodnuti podané zaloby
soudem vécné prislusnym.
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Podle § 7 odst. 4, véty prvni s. t. s. byl-li ndvrh ve véci spravnibo soudnictvi poddn
u soudu, ktery neni vécné prislusny k jeho vyrizeni, postoupi jej tento soud k vyrizeni soudu
vécné a mistné prislusnému.

Vzhledem k tomu, ze Nejvyssi spravni soud neni vdané véci soudem vécné

ptislusnym, rozhodl ve smyslu shora citovaného ustanoveni o postoupeni véci Krajskému
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soudu v Brné, ktery je soucasné soudem mistné prislusnym, nebot v jeho obvodu ma sidlo
spravni organ, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvaim stupni nebo jinak zasahl do prav
toho, kdo se u soudu domaha ochrany [§ 7 odst. 2 s. t. s.; bod 7 Prilohy ¢. 2, ve spojeni s
bodem 75 Prilohy ¢. 3 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni sprave
soudtd a o0 zméné nékterych dalsich zakont (zakon o soudech a soudcich)].

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 21. fijna 2015

Mgr. Radovan Havelec
predseda senatu



