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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie
Zi$kové a soudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci Zalobce:
Ing. M. M., zastoupeny Mgr. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem Na Zlatnici 301/2,
Praha 4, proti zalovanému: Krajsky Gfad Zlinského kraje, se sidlem Tt. Tomase Bati 21,
Zlin, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 28. 8. 2014, ¢.j. KUZL-34780/2014,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne

18. 6. 2015, ¢. .22 A 131/2014 - 28,
takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

IL Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5.000 K&, ktery mu bude
vyplacen z uétu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhuté 30 dnd ode dne nabyti pravni
moci tohoto usneseni, a to k rukam zastupce zalobce Mgr. Jaroslava Topola,
advokata.

IOI.  Zadny z GCastnikd fizeni n e m a pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni
stiZnosti.

Oduavodnéni:

Zalovany (dile té2 ,stéZovatel*) napadl v zahlavi oznalené usneseni Krajského
soudu v Brné blanketni kasa¢ni stiznosti ze dne 7. 7. 2015. Nejvyssi spravni soud usnesenim
ze dne 10. 8. 2015, ¢.j. 1 As 155/2015 - 14, stézovatele v souladu s § 106 odst. 3 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s.f.s.“) prvaim vyrokem vyzval,
aby v souladu s § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich do sedmi
dnu od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek ve vysi 5.000 K¢. Zaroven ho
druhym vyrokem vyzval, aby ve lhtité jednoho mésice od dorucdeni tohoto usneseni doplnil
kasacni stiznost ze dne 25. 9. 2014 o dtvody, pro které napada usneseni krajského soudu, a
uvedl, co navrhuje (petit). Toto usneseni bylo stézovatelovi doruceno dne 12. 8. 2015.

Usnesenim ze dne 24.9.2015 Nejvyssi spravai soud dle § 54 odst. 4 s. f.s. bez
navrhu opravil zfejmou nespravnost v psani ve druhém vyroku predchoziho usneseni.
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Soud v opravovaném usneseni totiz u oznaceni kasa¢ni stiznosti uvedl nespravné datum
25.9.2014, namisto spravného data 7.7.2015. Jednalo se o zfejmou pisarskou chybu,
nebot jak ze zahlavi usneseni, tak z jeho oduvodnéni bylo zfejmé, ze kasa¢ni stiznost byla
soudu dorucena 7.7.2015. Soud z divodu pravni jistoty alastnika odlozil vykonatelnost
opravovanéeho usneseni do doby, dokud opravné usneseni nenabude pravai moci.

Opravné usneseni nabylo pravni moci dne 29. 9. 2015. Timto dnem se tedy stalo
vykonatelné usneseni ze dne 10. 8. 2015, dle kterého stézovatel mél doplnit kasacni stiznost
do dne 12.9.2015. Stézovatel vSak této povinnosti ani s odlozenou vykonatelnosti
nedostal, nebot do dnesniho dne kasacni stiznost nedoplnil.

Vzhledem k vySe uvedenému je zrejmé, ze stézovatel kasacni stiznost ve lhuate
jednoho meésice nedoplnil a neodstranil tak jeji vady, pro které neni mozné v fizeni
pokracovat. Nejvyssi spravai soud proto podle § 120 ve spojeni s § 37 odst. 5 s. f. s. prvnim
vyrokem rozhodl o odmitnuti kasacni stiznosti.

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, byl-li
navrh na zahajeni fizeni pred prvanim jednanim odmitnut, soud vrati z Gctu soudu
zaplaceny poplatek. Protoze stézovatel dne 21. 8. 2015 zaplatil soudni poplatek, a protoze
soud stézovateluv navrh odmitl, byly splnény zakonné podminky pro jeho vraceni. Soud
proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve druhém vyroku tohoto usneseni.

Treti vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120
s. t. s., podle nichz zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladu tizeni, pokud byla
kasacni stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 14. fijna 2015

JUDr. Marie Zi$kové
predsedkyné senatu



