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USNESENIT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
asoudct Mgr. Michaely Bejckové a JUDr. Petra Mikese, Ph.D., vpravni véci
alobkyné: SIGNIT PAINT LIMITED, organizaéni slotka v CR, se sidlem
Pramyslova 1472/11, Praha 10 - Hostivaf, zast. Mgr. Davidem Kubesem, advokatem
se sidlem namésti Republiky 1a/1079, Praha 1, proti zalovanému: Stitni Gfad inspekce
prace, se sidlem Kolarska 451/13, Opava, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zZalovaného ze
dne 7. 8. 2015, ¢. j. 4220/1.30/15-3,

takto:

Véc se postupuje Meéstskému soudu v Praze.

Oddvodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravaimu soudu byla dne 21.9.2015 dorucCena zaloba proti
rozhodnuti Statniho tradu inspekce prace ze dne 7. 8. 2015, ¢. j. 4220/1.30/15-3.

[2]  Nejvyssi spravai soud neni k projednani véci ptislusny.

[3] Podle § 7 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
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pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. s.%), je k fizeni vécné prislusny krajsky soud, nestanovi-li
zakon jinak. Mistni prislusnost se v tomto pripadé ridi ustanovenim § 7 odst. 2 s. f.s.,
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podle néhoz je k rizeni mistné ptislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu,
ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim stupni nebo jinak zasahl do prav toho, kdo se u
soudu domaha ochrany, nestanovi-li zakon jinak.

[4] Podle § 7 odst. 4 s. f. s. postoupi soud, u néhoz byl podan navrh ve véci spravniho
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soudnictvi a ktery neni vécné prislusny k jeho vytizeni, navrh soudu vécné a mistné
ptislusnému.

[5]  Nejvyssi spravni soud je prislusny k rozhodovani o kasaénich stiznostech proti
rozhodnutim krajskych soudd ve spravnim soudnictvi a k vedeni nékterych dalsich fizeni
(§ 12 odst. 1 s. t. s.), nikoli vsak k rozhodovani o zalobach proti rozhodnutim spravnich
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organa. Prislusny by byl pfipadné az k projednani kasacni stiznosti jako opravného
prostfedku proti rozhodnuti krajského soudu ve spravnim soudnictvi (§ 102 s. f. s.). Vécna
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prislusnost k rozhodovani o zalobach nalezi krajskym soudim ve spravnim soudnictvi.
Rozhodnuti v prvnim stupni v této véci vydal Oblastni inspektorat pro hl. m. Prahu,
mistné prislusny k projednani zaloby je tedy Méstsky soud v Praze, v jehoz obvodu lezi
sidlo tohoto spravniho organu.

[6]  Nejvyssi spravai soud proto rozhodl o postoupeni véci Méstskému soudu v Praze
(§ 7 odst. 4, véta prvni, s. t. s.) jako soudu vécné a mistné prislusnému.

v .
Poudeni: Proti tomuto usneseni neni kasacni stiznost pfipustna.

V Brné dne 30. zari 2015

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



