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USNESENI{

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jifiho Pally a
soudcd Mgr. Ale$e Roztodila a JUDr. Dagmar Nygrinové v pravni véci Zalobce: Ing. V. §.,
zast. JUDr. Rostislavem Puklem, advokitem, se sidlem Svatoplukova 519, Veseli nad
Moravou, proti zalovanym: 1) Ministerstvo obrany a 2) Vojenské zpravodajstvi, oba se
sidlem Tychonova 1, Praha 6, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 19. 6. 2015, ¢. j. 6 A 156/2014 - 77,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

[1]  Zalobce se vpodané Zalobé domahal, aby Méstsky soud v Praze uloZil fediteli
Vojenského zpravodajstvi vydat ve lhité 15 dnt rozhodnuti o zadosti zalobce ze dne 21. 5.
2013 ve véci doby sluzby zalobce pro zabezpeceni vysluhovymi nalezitostmi a pro socialni
zabezpeleni. Dale se domahal, aby méstsky soud v odivodnéni rozsudku vyslovil
nezakonnost postupu reditele Vojenského zpravodajstvi a nezakonnost postupu ministra
obrany, kterym bylo podle zalobce ucelové a jako forma obstrukce preruseno spravni
fizeni formou zneuziti institutu preruseni fizeni pro ucelové tvrzenou predbéznou otazku
- trvani soudniho fizeni spravniho o zalobé proti jinému pravomocnému personalnimu
rozhodnuti.

[2]  Méstsky soud v Praze usnesenim ze dne 19. 6. 2015, €. j. 6 A 156/2014 - 77, fizeni
podle § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f. s.%) zastavil,
nebot podanim dorucenym meéstskému soudu dne 1. 6. 2015 vzal zalobce zalobu zpét
s odavodnénim, ze necinnost zalovaného ¢. 2 byla odstranéna az po podani zaloby, a to
vydanim rozhodnuti ze dne 10. 11. 2014, ¢. j. 149-30/2013-4730. Méstsky soud dale rozhodl
vyrokem IL., ze zadny z Glastnik fizeni nema pravo na nahradu nakladd fizeni a vyrokem
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I11., ze zalobci se vraci soudni poplatek zaplaceny z podané zaloby snizeny na castku 1.000
K¢.

[3]  Zalobce (dale téz ,stézovatel®) podal proti vyrokim II. a III. tohoto usneseni
méstského soudu vcas blanketni kasacni stiznost a pozadal o ustanoveni zastupce a
osvobozeni od soudnich poplatka pro fizeni o kasacni stiznosti.

[4]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 1. 9. 2015, ¢ j. 4 As 180/2015 - 20,
VvV . Ve 4 4 o v/ VvV 4
stézovateli nepriznal osvobozeni od soudnich poplatku a zadost stézovatele o ustanoventi
4 v/ 4 V4 A% . 4 bl v v /7 A% VvV
zastupce pro rizeni o kasacni stiznosti zamitl, nebot shledal, Ze kasa¢ni stiznost stézovatele
. . v ’ vv 7 ’ v . g v .
je zjevné neuspésnym navrhem ve smyslu § 36 odst. 3 s. 1. s., jelikoz z obsahu spisu
v 4 / 4 \4 VvV v /4 v
meéstského soudu vyplyva, ze stézovatel vzal zalobu v celém rozsahu zpét. Vzhledem
k tomu, ze stézovatel vyslovné brojil pouze proti vyroktum II. a III. napadeného usnesent,
kterymi bylo rozhodnuto o nahradé nakladd tizeni, poukazal Nejvyssi spravni soud na §
104 odst. 2 s. t. s., podle kterého je nepfipustna kasacni stiznost, ktera smétuje jen proti
vyroku o nakladech fizeni nebo proti divodim rozhodnuti. Nejvys$si spravni soud
VvV o_V . o v 4 4 M 4
stézovatele vyzval, aby ve lhaté sedmi dnd od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni
poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi 5 000 K¢ a aby prostfednictvim svého zastupce doplnil
ve lhuté jednoho mésice od doruleni tohoto usneseni kasalni stiznost tak, ze uvede,
z jakych konkrétnich skutkovych a pravnich divodd napada shora uvedené usneseni
Meéstského soudu v Praze. Zaroven stézovatele mimo jiné poulil, ze nebude-li soudni
poplatek ve stanovené lhaté zaplacen, soud fizeni zastavi podle § 9 odst. 1 zdkona o
soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. t. s.

[5]  Usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 1. 9. 2015, ¢. j. 4 As 180/2015 - 20,
bylo zastupci stézovatele doruceno do datové schranky dne 7. 9. 2015. Lhata 7 dnt uréena
Nejvyss$im spravnim soudem k zaplaceni soudniho poplatku tak pocala bézet v Gtery dne 8.
9. 2015 a uplynula v pondéli dne 14. 9. 2015. Stézovatel vsak ve stanovené lhité soudni
poplatek nezaplatil.

[6] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za 7izeni splatny
podanim navrbu na zabajeni ¥izeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ibiité, kterou mu urci; po marném uplynuti této lhity soud
Yizeni zastavi.

[7] Podle § 47 pism. ¢) s. f. s., soud 7izeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon.
[8]  Stézovatel byl fadné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a poucen o nasledcich,

které nastoupi v pripadé nezaplaceni. Navzdory této vyzvé a nalezitému poudleni vsak
stézovatel ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil, proto Nejvyssi spravni soud
v/ 4 V4 /v M . 4 4 4 . ’
fizeni o kasacni stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojent
s § 47 pism. ¢) s. f. s.
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[91 O nakladech fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60

odst. 3 véty prvé s. f. s. za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo fizeni
v/ / / Vv 4 o 4 4 4 4 o V/ 4

zastaveno, zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
V Brné dne 17. zafi 2015

JUDr. Jiri Palla
predseda senatu



