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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava
Vladina a soudci Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobce:
HP Commerce d. o. o., sesidlem Korenova cesta 5b, 1234 Menges, Slovinsko,
zastoupeného Mgr. Hanou Kuncovou, advokatkou se sidlem Praha 4, Marie Cibulkové
394/19, proti zalovanému: Generalni feditelstvi cel, se sidlem Praha 4, Budéjovicka 7, o
prezkoumani rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 7. 2013, ¢. j. 30605-7/2013-900000-304.3, o
kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 30. 7. 2015, ¢.
. 11 Af 41/2013 - 47,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nakladd fzeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

Meéstsky soud v Praze v zahlavi uvedenym rozsudkem zamitl Zalobu zalobce proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 25. 7. 2013, & j. 30605-7/2013-900000-304.3. Zalovany timto
rozhodnutim zménil platebni vymér Celniho ufadu pro hlavni mésto Prahu ze dne 15. 5.
2013 ¢.80031/2013-510000-31, jimz byla zalobci vymeérena spotfebni dan z mineralnich
olejt za zdanovaci obdobi brezen 2012 ve vys$i 326.748 K.

Rozsudek Méstského soudu v Praze, ve kterém byli Gcastnici fizeni fadné poudeni
o moznosti podat kasac¢ni stiznost do dvou tydnt od doruceni rozhodnuti k Nejvyssimu
spravnimu soudu, byl Zalobci prostrednictvim datové schranky v souladu s § 42 odst. 1
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s.
f. 5.), a v souladu se zakonem ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych tkonech a autorizované
konverzi dokumentt, ve znéni pozdéjsich predpist, dorucen dne 30. 7. 2015. Dne 14. 8.
2015 podal zalobce kasacni stiznost.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt po
doruceni rozhodnuti. Zmeskani lhuty pro podani kasacni stiznosti nelze prominout.



3 Afs 172/2015

Podle § 40 odst. 1 s. f. s. lhita stanovend timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu poc¢ind bézet politkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke
skutednosti urcujici jeji pocatek. Podle § 40 odst. 2 s. t. s. lhita uréena podle tydnt, mésica
nebo rokl konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek lhuty. Neni-li takovy den v mésici, kondi lhuta uplynutim posledniho dne tohoto

y s
mésice.

V daném pfipadé dnem urcujicim pocatek béhu lhity ve smyslu § 40 odst. 1s. 1. s.
byl den dorudeni pisemného vyhotoveni rozsudku Méstského soudu v Praze zalobci - t. .
Ctvrtek 30. 7. 2015. Den nasledujici po dni dorucenti je podle tohoto ustanoveni povazovan
za prvni den béhu dvoutydenni lhiity pro podani kasalni stiznosti ve smyslu § 106 odst. 2
s. f. s. Konec lhity pro podani kasa¢ni stiznosti ve smyslu § 40 odst. 2 s. f. s. pak
v navaznosti na vyse uvedené pripadl na den, ktery se svym pojmenovanim shodoval se
dnem urcujicim pocatek béhu
lhity - t.j. dnem doruceni, a to na ctvrtek 13. 7. 2015. Zakonna lhtta uplynula zalobci
marné, kasa¢ni stiznost podana dne 14. 8. 2015 je opozdéna. Nejvyssi spravai soud ji proto
podle § 46 odst. 1 pism. b) s. I. s. ve spojeni s § 120 s. t. s. odmitl.

Kasacni stiznost byla odmitnuta, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze zadny
z Ucastnikd nema pravo na nahradu nakladud fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. f. s.
ve spojeni s § 120 s. f. s.).

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 17. zari 2015

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



