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USNESENT

Nejvyssi spravani soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky
Matyasove a soudct JUDr. Petra Prachy a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravni véci zalobce: S.
C., zastoupeny JUDr. Mgr. Jitim Drobetkem, advokatem se sidlem Stefinikova 14,
Hodonin, proti zalovanému: Ministerstvo financi, se sidlem Letenska 15, Praha 1, v fizeni

o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 5. 6. 2015,
¢.j. 11 Af 50/2012 - 36,

takto:

L Rizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
5.6.2015,¢.j. 11 Af50/2012 - 36, se zastavuje.

II. Z4dny z Glastnikd nemé4 pravo nanahradu nikladd Hzeni.
v ’
Odivodnéni:

Podanou kasaéni stiznosti se zalobce (dale téz ,stézovatel®) doméhal zruseni rozsudku
Meéstského soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud®) ze dne 5. 6. 2015, ¢.j. 11 Af 50/2012 -
36, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 7.9.2012,
¢.j. 904/112614/2011, kterym bylo casteéné vyhovéno zadosti stézovatele o prominuti
ptislusenstvi dané z prijmt fyzickych osob za roky 2002, 2003 a 2004, a to tak, ze z penale
na dani z prijmu fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku 2002 byla prominuta ¢astka
151 572 K¢, z penale na dani z prijmu fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku 2003 byla
prominuta ¢astka 36 979 K¢, penale na dani z prijmu fyzickych osob za zdarovaci obdobi
roku 2004 nebylo prominuto, prominut nebyl ani dosud vyméfeny arok za dobu splatek
dodatecné vymeérené dané z prijmu fyzickych osob za roky 2002 az 2004.

Dne 31. 7. 2015 doslo Nejvyssimu spravnimu soudu podani stézovatele, v némz bere
kasacni stiznost proti shora uvedenému rozsudku méstského soudu v celém rozsahu zpét.

V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, mize navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho predmétem a muze tedy 1 vzit svij navrh zcela nebo zéasti
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zpét, dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
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spravni, ve znéni pozdéjsich predpist, dale jen ,s. f.s.“). Nejvyssi spravni soud ma s
ohledem na obsah podani za to, ze se stézovatel rozhodl vzit sviyj navrh zpét, nebot projev
vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasaéni stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti. Nejvyssi
spravni soud proto v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) s. I s. rozhodl o tom, Ze se fizeni
zastavuje.

Rizeni bylo zastaveno pro zpétvzeti navrhu; v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3
v JENA / / V 4 o V/ 4 4 4 /4 o V/ 4
s. f. s. proto nema zadny z GCastnikl fizeni pravo na nahradu nakladd fizeni.
Poudeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 31. ¢ervence 2015

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



