3 As 123/2015- 16

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy Mgr. Radovana
Havelce a soudca JUDr. Jana Vyklického a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobce J.
D., proti zalovanému Krajskému Gfadu Moravskoslezského kraje, se sidlem Ostrava, 28.
fijna 117, o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 17.
4. 2015, ¢. ;. 18 A 32/2014 - 38,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.
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Odtuvodnéni:

Zalobce napadl v¢asnou kasacni stiznosti ze dne 31. 5. 2015 shora uvedeny rozsudek
Krajského soudu v Ostravé (dale ,krajsky soud®) a navrhl tento rozsudek zrusit a véc vratit
krajskému soudu k dalSimu fizeni. SoucCasné navrhl kasa¢ni stiznosti priznat odkladny
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Ucinek. Zaroven s uvedenymi podanimi nezaplatil odpovidajici soudni poplatky.

Usnesenim ze dne 12. 6. 2015, ¢. j. 3 As 123/2015 - 7, proto vyzval Nejvyssi spravni
soud zalobce k zaplaceni soudnich poplatkti za kasacni stiznost 1 za navrh na ptiznani
odkladného Géinku kasacni stiznosti a zaroven také k tomu, aby ve stanovené lhuté
predlozil plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti.
Timto usnesenim byl Zalobce pouden o dusledcich marného uplynuti lhut ke splnéni
uvedenych povinnosti. Zalobce byl také pouden, %e miZe ¥4dat (a za jakych podminek) o
ustanoveni zastupce, jemuz naklady zastupovani zalobce uhradi stat. Usneseni bylo zalobci
doruéeno dne 16. 6. 2015 [§ 42 odst. 5 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho
(dale ,s. t. s.%), § 50 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., oblanského soudniho radu], lhata
ke splnéni ulozenych povinnosti uplynula dnem 23. 6. 2015.

Zalobce uloZené povinnosti ve stanovené lhité nesplnil (nesplnil je ostatné dosud),
dne 22. 6. 2015 pouze pozadal o osvobozeni od soudnich poplatku. Poukazal na své nizke
ptijmy, vydélkové a majetkové poméry nijak neprokazoval a plnou moc jim ustanoveného
advokata nepredlozil.
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Nejvyssi spravai soud zjistil ze spisu krajského soudu, ze usnesenim ze dne 8. 9.
12014, ¢.j. 18 A 32/2014 - 21, pfiznal krajsky soud zalobci osvobozeni od soudnich
poplatka a zalobé pfiznal odkladny ucinek.

Zatimco o poplatkové povinnosti by za dané situace Nejvyssi spravni soud
rozhodoval jen v pripadé, ze by bylo namisté pfiznané osvobozeni odejmout, povinnost
podle § 105 odst. 2 s. t. s. (povinné pravni zastoupeni) musi byt splnéna v kazdém pripade,
a to bud’ zastoupenim zalobce jim zvolenym zastupcem, nebo zastupcem, ktery by byl
zalobci ustanoven soudem. Ve druhém pripadé ovsem zalezi na zalobci, zda o ustanoveni
zastupce pozada (§ 35 odst. 8 s. 1. s.). O tom byl zalobce usnesenim ze dne 12. 6. 2015, ¢. j.
3 As 123/2015 - 7, poucen, avsak uvedenou moznost nezvolil a plnou moc jim zvoleného
zastupce nepredlozil.

Zalobce tedy nesplnil jednu z podminek fizeni, prestoze byl o dusledcich s tim
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spojenych srozumitelné poucen. Nejvyssimu spravnimu soudu v takovém pripadé nezbyva

nic jiného, nez kasacni stiznost bez dalsiho odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s., za
pouziti § 120s. f. s.

O nakladech fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3 véty prvé s. r.
s., za pouziti § 120 s. t. s. Zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno nebo kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravené prostiedky pripustné.

V Brné dne 30. ¢ervna 2015

Mgr. Radovan Havelec
predseda senatu



